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INTRODUCTION

L'étude du zooplancton a débuté au 18*™= siécle par des
découvertes de gros organismes groupés sous le nom de
"macroplancton”.

Les premiers travaux se sont limités a la description d'espéces
et de groupes ainsi qu'a 1l'établissement d'inventaires
faunistiques, citons le travail de ROSE (1925-1934) qui établit
un inventaire des Copépodes de la Méditerranée Sud-Occidentale.

Concernant les études quantitatives, les premiers travaux
remontent en 1923 lorsque JESPERSEN d'aprés les compagnes du
Thor et du Dana a comparé par mesures volumétriques
1'Atlantique et la Méditerranée et a montré la diminution de la
richesse d'Ouest en Est.

A partir de 1950, des méthodes de comptage ont pu é&tre testées
donnant lieu a d'utiles comparaisons entre differents secteurs
de la Méditerranée. On retiendra notamment les comptages de
BERNARD (1950-51) pour le plancton d'Alger, ceux de FURNESTIN
(1960) et ceux de MAZZA en 1967.

Quant aux évaluations de poids (poids sec en particulier),
celles-ci restent rares. Cette méthode n'a été
qu'épisodiquement appliquée au plancton du bassin occidental
(BERNARD 1958 et MAZZA 1964), elle a été cependant largement
utilisée A partir des années 70, notamment dans les travaux de
RAZOULS et THIRIOT en 1972.

Ce n'est que recemment que les études ont évolué grace a
l'utilisation de 1'informatique, des statistiques voire de la

télédetection, a 1'issue desquelles des études plus
approfondies du plancton ont pu étre effectuées en integrant
1'étude des phénoménes biologiques dans un cadre

pluridisciplinaire, tel est le cas de la campagne Mediprod V
d'ou proviennent nos échantillons.

Le but de notre étude a été d'une part l'estimation de la
biomasse et la comparaison entre les differentes méthodes de
mesures et d'autre part décrire un peuplement de 1'ecosystéme
pélagique.

Dans une premieére partie, nous présenterons le milieu
d'étude (Région de Dellys), les méthodes d'échantillonnage, de
traitement et d'estimation de la biomasse planctonique, le
traitement des données ainsi que les facteurs écologiques
régissant le milieu.

Dans la seconde partie, nous exposerons les résultats
relatifs aux parametres physico-chimiques, A 1'étude
qualitative et quantitative.
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I - PRESENTATION DU MILIEU : La Méditerranée.

La Méditerranée constitue un véritable océan en miniature,
c'est une mer presque fermée, d'acces facile, ce qui est idéal
pour étudier des phénoménes se produisant & plus grande
échelle dans les océans.

Sa seule communication avec 1'Atlantique est assurée par le
détroit de Gibraltar.

La Méditerranée comporte deux bassins :  le bassin
occidental et le bassin oriental séparés par le seuil Siculo-
Tunisien.

1- Limite in sud- id al

Le bassin sud-occidental méditerranéen est limité a 1'Ouest
par le premier méridien Ouest qui correspond & l'entrée de la
mer d' Alboran (Détroit de Gibraltar), a 1'Est par le Sud de
la Sardaigne et 1le Canal de Sardaigne. Au Sud, il est limiteé
par les c8tes Nord-Africaines et au Nord par les Baléares et
le quarantiéme paralléle (carte n°1).

2- Hydrologie

Mer au milieu des terres, la Méditerranée est un bassin de
concentration entouré de masses continentales et exposé a un
climat sec, d'ou d'importantes pertes par évaporation qui
dépassent 1'ensemble des apports aussi bien fluviaux que par
les précipitations (JACQUES et TREGUER, 1986)

LACOMBE et al.,1972 (in SERIDJI, 1989) la qualifient de
machine qui transforme 1'eau Atlantique entrante en une eau
typiquement méditerranéenne qui s'écoulera finalement dans
1"Atlantique. Cette eau aura subi en Méditerranée une
modification de sa salinité et de sa température due aux
conditions climatiques.

2-1 Les masses d'eau

Les masses d'eau sont liées A la répartition verticale et
horizontale de 1la température, de la salinité et de 1la
densité. De la, nous distinguerons trois masses d'eau se
superposant (LACOMBE et al, 1972 in SERIDJI, 1989) en
Méditerranée
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1-3-2 Technique de prélévement

L'étude d'une population planctonique nécessite a la fois
la récolte du microplancton, du mésoplancton et du
macroplancton, mais lorsque les mailles du filet utilisé sont
trop petites, il se produit un colmatage qui réduit le volume
d'eau filtrée (OMALY, 1966) et augmente l'évitement du filet
par les organismes. Ainsi,l'idéal serait d'utiliser un filet
sélectif pour chaque catégorie dimensionnelle, c'est pourquoi
un filet triple a été adopté ; celui-ci est constitué d'une
armature métallique circulaire maintenant ensemble 3 filets
cylindro-coniques de maillage différents (Fig.n°1, (a) et (b))

Les caractéristiques des trois filets sont les suivantes

- Un filet Working Party II (WP=) . de forme
cylindroconique. Partie filtrante de 2,5 m ; diamétre
=

d'ouverture de 0,57 m et un vide de maill de 200 pum
(Fig.n°2).
- Un filet Régent modifié (RG T) : il a été construit sur

le modéle du filet WP= mais son vide de maille est de 500 pm.
I1 est destiné a4 échantillonner les grandes formes du
mésoplancton et le petit macroplancton.

- Un filet Phytoplancton (PHYTO) : construit aussi sur Ile
modeéle du filet WPz mais il a un vide de maille de 53 Km.
Donc, il doit récolter le petit méso-zooplancton (copépodites
et nauplii), le microplancton et une partie du phytoplancton.

1-3-3 Calcul du volume théorique

En considérant que le volume d'eau filtrée est égale a la
colonne d'eau (200-0 m), le volume d'eau théoriquement filtré
(soit V) est calculé d'aprés la surface d'ouverture du filet
(soit S) multipliée par la distance parcourue par le filet
(soit h), ce qui nous donne :

Sxh
X X r® x h. (r = rayon de 1'ouverture du filet).
3,14 x 0,08 m= x 200 m.

0;255 =™ 3% 200 a.

Donc le volume théoriquement filtré est égale a 50 mZ; en
fait ce volume dépend de la porosité de chaque filet ( surface
des vides de maille/surface filtrante totale).

Wonwonwn

s <<<




DIMMETRE D' OUVERTURE
57 om

57 cm

VIDE DE HMAILLE
200 MICRONS

Fig.1(a) -Le filet fermant international WPZ2.
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1-4 Fixation et conservation des échantillons
zooplanctoniques

La fixation du 2zooplancton se fait a4 1'aide d'une solution
neutralisée de formol & 5% (dans de l'eau de mer). Les
échantillons sont ainsi conservés dans des flacons étiquetés a
l'intérieur et & l'extérieur avec indication de la station, de
la date, de 1'heure du prélévement et du type de filet.

1-5 Prélévement d'eau et mesures des paramétres physico-
chimiques (Groupe Mediprod V, 198 ).

1-5-1 Prélévements d'eau

Les préléevements d'eau réalisés paralleélement au
prélevement du zooplancton, ont été effectués & 1'aide d'une
bathysonde munie d'une rosette de 10 bouteilles NISKIN d'une
capacité de 5 litres chacune. Ces prélévements ont été faits
entre O et 800 m et ceci afin de mesurer un certain nombre de
parametres notamment les sels nutritifs et les pigments
photosynthétiques

1-5-2 Mesures physico-chimiques

En utilisant une sonde CTD* modéle GUIDLINE, des profils
continus de température et de salinité étaient fournis-de 0 a
800 m.

Les dosages chimiques des nitrites, nitrates, phosphates et
silicates ont été effectués simultanément sur 4 chaines
d'analyses automatiques du type Technicon Autoanalyser 1II
selon les protocoles décrits par TREGUER et LECORRE (1975), a
partir des échantillons prélevés a 1'aide des bouteilles de
prélévement.

1-5-3 Pigments photosyntétiques.

La chlorophylle a et les phaeopigments ont été déterminés
selon la méthode fluorimétrique introduite par YENTSCH et
MENZEL (1963), a partir de ces mémes échantillons d'eau de
mer.

Quant & la densité potentielle, elle a été calculée suivant
les formules de 1'UNESCO (1983) (Groupe Mediprod V, 198 ).

2- Traitements des échantillons

Pour chaque station, nous disposons de trois échantillons
récoltés par 3 filets différents, ce qui nous fait 18
échantillons pour les six stations. Ce matériel biologique va
subir les traitements suivants

1 CTD = Conductivity Temperature Depth.
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2-1 Tamisage

Cette technique consiste & tamiser 1'échantillon sur une
gamme de soies correspondant aux différentes tailles de maille
des filets, ce qui d'une part en facilite 1'identification et
d'autre part nous permet d'avoir une idée de la quantité
relative d'organismes pour chaque fraction de taille (MICHEL
et GRANDPERRIN, 1971 in BOUGIS, 1974).

Nous résumons les opérations a suivre dans le schéma
suivant :

- Schéma des opérations théoriques a réaliser pour une
estimation totale du zooplancton (d'aprés BE, 1966
in : BOUGIS, 1974 modifié).

TAMIS Filet RGT Filet WP2 Filet PHYTO
500 pm 200 pum 53 pm
\|/
A Bl c2
500 Hm e
A-1 B Ci
200 pm =
A-2 B-1 =Tl Cc
50 pum
A-3 B-2 l Cc-1

Nous avons donc tamisé les prises récoltées par le filet
sur une maille de tamis de 500 microns, celles récoltées par
le filet WP2Z et PHYTO sur une gamme de soies de mailles
successives de 500, 200 et 50 microns.

Les particules passées au travers du dernier tamis de
chaque gamme sont théoriquement éliminées, soit : A-*, A~=,
A-=, B-*, B~#%® =% (C-* puisqu'elles ne sont pas représentatives
de la gamme de tailles de particules qui devraient
théoriquement é&tre retenues par le filet (Bougis, 1974) 2
exceptionnellement les fractions B-1 et B-2 qui représentent
des biomasses non négligeables, ont été retenues pour
comparaisons.
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Les fractions conservées (représentées par (+) ) et les
fractions éliminées (représentées par (-) ) sont regroupées
dans le tableau qui suit :

Filet RGT Wwp2 PHYTO
TAMIS
Fraction
\N|/
> 500 pm + + +
S00 pm
500-200 pm
200 pm
200-50 pm
50 pm
<50 um - + I -

Pour reconstituer 1'échantillon représentatif de chaque
station, certains auteurs préconisent de choisir 1la plus
grande valeur de biomasse pour chaque classe de taille ou
fraction des trois filets. La somme des plus grandes valeurs
pour les différentes classes de tailles, constituerait
l1'échantillon le plus représentatif de cette station.

Cette méthode amenuise les effets de sous-échantillonnage
inhérents a tout engin de péche (DURAND, 1985).

2-2 Fractionnement

Chaque fraction est divisée en deux sous-fractions
similaires ou sous échantillons & l'aide d'une boite de Motoda
représentée en fig.n°2 (Celle-ci est constituée de Plexiglas
transparent)..

Les étapes de la méthode de fractionnement décrite par
SEGUIN (1965-1966) sont

1) L'échantillon préalablement débarrassé des éléments
macro-zooplanctoniques (grosses méduses et salpes), est versé
dans la boite ;

2) remuer l'échantillon avec une fine baguette ;

3) basculer la boite dans son plus grand axe, plusieurs
fois, pour bien homogénéiser 1'échantillon ;

4) incliner la boite du cdté opposé a la partie ouverte.
L'échantillon est ainsi divisé en deux sous-échantillons par
la cloison transversale;

S) renverser doucement la boite pour verser un sous-
dchantillon dane un flacon &A&tiauetd par le coin onntvaert dn



‘\
N 1
'

) - u—--._,....-....,A

Fig.2 -Boite de Motoda .(in Seguin G.(1965-66), modifiée)
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6) retourner la boite en position normale puis la basculer
du cbété ouvert pour verser le deuxiéme échantillon dans un
autre flacon en prenant les précautions précédemment citées.

L'un des deux échantillons sera destiné a la mesure de la
biomasse, l'autre a 1'identification et au comptage des
organismes.

2-3 Etude qualitative

Elle consiste en la détermination systématique des

individus. Cette détermination nécessite une observation
minutieuse a la loupe binoculaire et si nécessaire au
microscope. Ainsi, le groupe zoologique, le genre et si

possible 1'espéce de chaque individu ont éte déterminés et
ceci en se basant sur les ouvrages de systématique
disponibles.

Les organismes seront ensuite classés suivant leur ordre
systématique dans le régne animal.

2-4 Etude gquantitative

C'est 1'estimation de 1'abondance du zooplancton dans un
échantillon donneé.

Les trois méthodes utilisées pour cette étude sont les
suivantes :

2-4-1 Méthode numérique ou comptage

La méthode de comptage choisie est celle wutilisée par
MAZZA (1967, modifié).

C'est une méthode simple mais assez peu rapide qui
consiste A compter les organismes par espéce dans une cuve de
Dollfus. Celle-ci correspond a& une cuvette en verre qui mesure
S cm sur 10 cm, dont le fond est divisé par un quadrillage en
relief en 200 cases de 5 mm sur 5 mm.

Le principe de la méthode est le suivant :

- Verser le sous-échantillon débarrassé des gros
organismes du =zooplancton (Méduses, Siphonophores, etc...)
dans la cuve ;

- Aprés une soigneuse homogénéisation, compter sous loupe
binoculaire tous les organismes se trouvant dans 10 cases (ou
20) choisies au hasard, mais fixées une fois pour toute pour
les comptages que nous aurons a effectuer;
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- L'ensemble du prélévement est ensuite examiné afin de
rechercher les espéces rares dans les sous-échantillons
analyseés.

Pour estimer l'effectif total de chaque espéce dans le
sous-échantillon, il suffit de multiplier son effectif compté
dans les 10 cases, par 20 (correspond au nombre
d'individus/200 cases).

En multipliant ce résultat par 2 et en lui additionnant
le nombre de macro-zooplanctontes retirées lors du
fractionnement, nous obtiendrons l'effectif total ou
1'abondance de chaque espéce dans 1l'échantillon entier.

2.4.2- volumétrique ol mesu ovolum

C'est la mesure du biovolume sédimenté de 1'échantillon
étudié.

Cette mesure nous permet d'évaluer rapidement et simplement
la richesse en zooplancton d'une zone donnée (LEBORGNE, 1975).

Elle représente aussi 1'espace occupé par ce plancton
(BEERS, 1966 in : Unesco Press, 1976).

Méthode

- Laisser sédimenter le sous-échantillon prévu pour la
mesure de le biomasse dans une éprouvette graduée durant 24 h

- Mesurer le volume sédimenté aprés ce temps écoulé.

Ce volume doit &tre multiplié par deux pour avoir la mesure
du biovolume de 1'échantillon entier. Le résultat est exprimé
en ml/50 m=.

Le probléme qui se pose dans cette méthode est la
différence du tassement selon la taille et 1l'anatomie des
organismes. Pour cela, il est préférable de mesurer le volume
des gros organismes d'une part et celui des petits organismes
d'autre part, puis d'additionner les deux mesures pour avoir
celle de 1'échantillon entier.

Dans notre étude les mesures inférieures a 2 ml/50 m® n'ont
pas été prises en considération car elles sont négligeables.

2-4-3 Méthode gravimétrique ol mesure de la Biomasse

La méthode gravimétrique consiste en la mesure de la
biomasse zooplanctonique par pesées.

La biomasse planctonique représente essentiellement Ile
produit de 1l'activité biologique. Cette derniére peut se
définir par la reproduction et la croissance du plancton.
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* Définition du poids sec et de la matiére organique

Le poids sec d'un échantillon est le poids de matieére qui
reste apreés évaporation totale de 1l'eau.

Le but est d'atténuer 1'importance des organismes riches en
eau, tels les Méduses et Cténaires (LEBORGNE, 1975) et.autres
organismes gélatineux ( Siphonophores, Chaetognathes et
Salpidés).

Cette mesure nous permet d'estimer la biomasse planctonique
d'une zone donnée.

La matiére organique que nous considérons également comme

représentative de la biomasse est le poids sec sans
cendres et qui représente la perte de poids observée aprés le
passage de 1'échantillon au four.

C'est la meilleure estimation de la biomasse car elle
représente la fraction organique assimilable par les échelons
supérieurs du réseau trophique.

¥ t re

La biomasse de chaque fraction tamisée est mesurée selon la
méthode de LOVEGROVE (1966 in DURAND, 1985).

a) Préparation des filtres

1)- Rincage des filtres Whatman GF/C (pore de 1 a 3 um), a
l'eau distille ;

2)- numérotation des filtres;
3)- séchage des filtres en étuve a 70 °C pendant 24 heures;
4)- laisser les filtres refroidir au dessiccateur ;

5)- peser chaque filtre a une précision de 1/100 mg (soit
PF). Balance utilisée est du type Mettler ;

6)- replacer les filtres dans l'étuve.

b) Filtration

1)- Préparation de la rampe de filtration (rampe a 4
postes) (Fig.n°3) ;

2)- placer les filtres numérotés en notant leur position;

3)- bien homogénéiser 1'échantillon a traiter avant de le
verser dans le réservoir ;

4)- la pompe aspirante est mise en marche en réglant
correctement la pression du vide;

5)- rincage délicat du poste de filtration au formiate
d'ammonium isotonique & 1l'eau de mer (68%), pour
sublimer le sel et éliminer le formol des tissus ;

6)- retirer le filtre et le placer dans 1'étuve.
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c) Mesure du poids sec

- Dessiccation du filtre contenant les organismes, en étuve
a 70° pendant 4 jours;

- pesée du filtre, le poids (Pl1) de celui-ci donne, une
fois le poids du filtre (PF) déduit, le poids sec, soit PS,
donc:

PS = P1-PF.

d) Mesure du poids des cendres et de la matiére organique.

- Le méme filtre est passé au four & moufle & 500 °C
pendant 1 heure, ( montée en température et refroidissement
non considérés), selon le protocole décrit par LOVEGROVE, 1966
(in : LEBORGNE, 1975) ;

- pesée du poids du filtre (P2),le poids des cendres (PC)
est obtenu aprés déduction du poids du filtre, donc:

PC = P2-PF

La différence poids sec (PS) - poids des cendres (PC) nous
donne le poids de la matieére organique (soit M.0), donc :

* Expression des résultats

On déduit les valeurs des PS, PC et M.O dans l'échantillon
entier c'est & dire dans toute la colonne d'eau (50 m<), en
multipliant les valeurs mesurées par 2.

L'unité des valeurs obtenues est le mg de matiere par
volume filtré (c'est a dire mg/50 m®), qu'il faudra ramener au
mg/m=

3- Traitement des données
3-1 Caractéristiques analytiques

Afin de percevoir qu-elle est la contribution relative des
groupes zoologiques &4 1la biomasse mesurée, il importe de
définir les caractéristiques analytiques des espéces
composants ces groupes, en définissant certains coefficients
utilisés.

Nous considérons que le volume d'eau est réguliérement
filtré c'est & dire que nous négligeons les phénoménes de
micro-distribution ou "patchiness".
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3-1-1 Abondance (A)

L'abondance d'une espéce est le nombre d'individus de cette
espéce dans un prélévement.

Pour caractériser chaque espéce, nous avons utilisé une

échelle de cotation d'abondance, celle-ci a la signification

suivante:

Tres abondant ( TA ) : plus de 1000 individus.
Abondant ( A ) : 1000-500 ind.

Commun ( C ) : 500-100 ind.

Assez commun ( AC ) : 100-50 ind.

Rare ( R ) : 50-25 ind.

Trés rare ( TR ) : moins de 25 individus.

3-1-2 Densité (d)

La densité d'une espéce correspond au nombre d'individus de
cette espéce par unité de volume c'est & dire par m=.

La densité calculée pour toutes les stations est donnée par
la relation suivante:

3-1-3 Dominance (D)

La dominance d'une espéce est le rapport du nombre
d'individus (A) de cette espéce par le nombre total (Q)
d'individus dans 1l'échantillon (exprimé en pourcentage).

A .. (100)

Q

La dominance d'une espéce représente ainsi l'importance de
celle-ci dans cet échantillon.

3-1-4 Fréquence (F)

La fréquence d'une espéce représente le nombre
d'échantillons ou la dite espéce a été trouvée soit (fi) par
rapport au nombre total d'échantillons (soit fe), (fe étant
égale & 18 échantillons dans notre cas)

fi

5
]

fe
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I11/ FACTEURS ECOLOGIQUES : DEFINITIONS ET GENERALITES

o les é&tres vivants sont toujours exposés de fagon
simultanée a l'action conjuguée d'un grand nombre de facteurs
écologiques..." (RAMADE, 1984).

Ainsi, les facteurs écologiques conditionnement et
régissent les productions planctoniques primaire et
secondaire.

Les principaux facteurs limitants les espéces planctoniques
sont les suivants :

- te riodiques primaires : ce sont les facteurs
périodiques dont la variabilité est réguliére. Ils comprennent
la température et la salinité.

- s facteurs riodique condaires : leurs variations
dépendants de celles des précédents et éventuellement d'autres
processus.

Nous distinguons 1'oxygene dissous et les sels nutritifs

1- facteurs ri s imaire

1-1 La_température

La température joue un rd8le important dans la distribution,
la variation et dans le cycle biologique des organismes
marins. Certaines espéces sont considérées comme de bons
indicateurs pour l'identification des masses d'eau et des
courants marins (espéces sténothermes).

1-2 La salinité

La salinité influe sur la densité de 1'eau de mer. Elle
permet d'identifier les masses d'eau et de déterminer la
circulation océanique, ainsi en Méditerranée une eau a
salinité inférieure a 38 %. est considérée comme une eau
atlantique (CASANOVA, 1966). De plus 1la salinité régit 1la
distribution des organismes marins, ainsi certaines espéces
sont de bons indicateurs hydrologiques ( espéces
sténohalines).

2- Les facteurs périodigues secondaires

2-1 Les sels nutritifs

Les sels nutritifs sont indispensables pour le
développement régulier du plancton marin. Ils conditionnent la
fertilité de la mer (SCACCINI-CICATELLI, 1972). De plus ils
constituent wun outil trés important pour 1'étude chimique et



dynamique des masses d'eaux océaniques.

L'utilisation et la libération des sels nutritifs se font
sous différentes formes chimiques par les micro-organismes et
les bactéries dans des proportions probablement liées au
métabolisme et la croissance (BOULAHDID, 1987). Les éléments
nutritifs les plus utilisés sont : 1'Azote, le Phosphore et le
Silicium.

2-1-1 L'Azote

L'azote est nécessaire A la croissance du phytoplancton qui
constitue le premier échelon de la chaine alimentaire. L'azote
ne peut-&tre assimilé que sous 3 formes minérales : ammonium
(NH4*), nitrites (NO2~) et nitrates (NOs~) et parfois, semble
t-il sous-forme organique (acides aminés, urée,..) (BOUGIS,
1974) .

2-1-2 Le Phosphore

Le Phosphore représente un élément indispensable pour les
organismes marins, puisqu'il est un des constituants
essentiels des acides nucléiques, de 1'ATP et des lipides
phosphorés. Il est absorbé par le phytoplancton sous la forme
d'ions orthophosphates, ions de 1'acide orthophosphoriques
HaP04, les ions acides HzaPO4~ et HPO.-. Cet élément se trouve
en petite quantité en mer.

2-1-3 Le silicium

L'absorption du silicium se fait sous-forme d'acide
orthosilicique Si(OH)s, elle est essentielle pour la
croissance des organismes dont les squelette est constitué de
silicium, exemple s les Radiolaires et Diatomées
(Bacillariophycées).

Les nitrates, les phosphates et les silicates jouent le
réle de facteur limitant de 1la production primaire en raison
de leur faible teneur dans les eaux superficielles (0-60 m)
(DAJOZ, 1982). Suite aux remontés d'eaux profondes, les eaux
superficielles peuvent s'enrichir localement en sels
nutritifs.
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3- s en hoto thétiques

Les pigments Photosynthétiques permettent l'estimation de la
biomasse phytoplanctonique. Celle-ci influe sur les caractéres
chimiques des eaux marines ainsi que sur l'existence et 1la
répartition des animaux pélagiques (LALAMI-TALEB, 1970).
L'absorption des radiations lumineuses, nécessaires a 1la
Photosynthése, est assurée par ces pPigments. Les pigments
photosynthétiques auxquels nous nous intéressons dans cette
étude, sont la Chlorophylle a ainsi que les phaeopigments
(phaeophytines) résultant de la dégradation de celle-ci.
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I- PARAMETRES PHYSICO-CHIMIQUES ET PIGMENTS PHOTOSYNTHETIQUES.

En se basant sur la carte des isothermes fournie par
satellite, un tourbillon anticyclonique associé a un upwelling
sur son bord Sud-Ouest a pu &tre repéré (groupe MEDIPROD V,
1986 ).

Le traitement des données hydrologiques relevées in-situ
(parameétres physico-chimiques, Tableaux I-VI, Annexe A) a
permis de représenter d'une part des profils verticaux (Annexe
A : fig.I-VI) et d'autre part de tracer des coupes
hydrologiques (fig.4-5) pour chacun des parametres
(in:TAUPIER-LETAGE, 1988). Les résultats des données in-situ
ont été ensuite confrontés A& ceux fournis par 1'imagerie
satellitaire pour confirmer leur cohérence.

1- Pa t ico- i

1-1 Température potentielle

Les températures de surface sont relativement faibles et la
stratification estivale ne s'est pas encore établie.

Les températures de 1la zone co8tiére (station 10 et 11)
avoisinent les 15°C et ne dépassent pas 16°C (Fig.4a). Plus on
s'éloigne de la cbte et plus la température augmente, ainsi
elle deépasse 16°C & la station 12 et 17°C & la station 13 s
mais elle diminue légérement & la station 14. Le gradient
thermique ici est important, il atteint 1°C/S milles
nautiques, c'est ce qui dénote 1la présence d'un upwelling
(TAUPIER-LETAGE, 1988). La relévement des isothermes de 16° et
15°C qui recoupent la surface A proximité de la cbte, alors
qu'ils se situent & 20-30 m de profondeur & la station 15.

1-2 Salinité

Contrairement A& la température, la salinité de la couche
superficielle est maximale A la cbte minimale & la station 13

(36.81%.), elle augmente légérement pour atteindre une valeur
de 36..87%. & la station 14, puis diminue (36.57%.) a la
station 15 (fig.4b). L'allure des haloclines montre une forme

concave au centre avec un relévement plus important vers la
cbte.

1-3 Densité

Le minimum de densité en (¢ 26.90) est observé a la station
13, et le maximum (27.65) a la station 10 (fig.4d).

La présence d'eau de densité > 29.00 aux stations 10 et 11
dés 160-180 m est due au phénoméne d'upwelling.

Nous remarquons que les isopycnes ont une forte pente, ce
qui leur donne une structure en cuvette. Ils sont bien relevés
a la cbte sous l'effet de l'upwelling, ce qui a provoqué une
dissymétrie Nord-Sud (TAUPIER-LETAGE, 1988).
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1-4 Sels nitrates

* Les Nitrates

Les nitrates sont présents dans la couche d'eau
superficielle de la cbte (station 10 = 0,5 patg/l), ils sont
inexistants deés la station 12 jusqu'a un peu moins de 40 m de
profondeur & la station 15.

La signature de l'upwelling se traduit ici par la pente des
isopléthes a la cbte et par des concentrations notables se
trouvant & de faibles profondeurs (fig.5a).

Ainsi aux stations 10 et 11, on a des concentrations
proches de Spatg/l 4 une profondeur de 100 m et une
concentration » 9 patg/l dés 200 m & la station 10, alors
qu'une telle concentration se situe normalement & une
profondeur de 250-300 m (Groupe MEDIPROD IV, 1984 in :
TAUPIER-LETAGE, 1988).

¥* Les Nitrite

Les plus fortes valeurs de nitrites (0,55 patg/l) forment
un noyau central wvers 40 m au niveau de la station 13 et une
extension latérale dirigée vers de 1la surface des stations
cOtiéres {(fig.Sb).

Autour de ce noyau, s'établit la distribution des nitrites,
ainsi on note leur absence des eaux superficielles deés la
stations 12 et quasiment leur absence de +toute 1la colonne
d'eau a la station 15.

Le phénoméne d'upwelling est marqué par la répartition de
l'isoplethe de 0,2 patg/l.

* Les Phosphates

La distribution des phosphates est analogue & celle des
nitrates, seulement les concentrations ne sont pas les mémes.
Ainsi leur valeurs varient entre un maximum de 0,3 patg/l et
un minimum de 0,05 patg/l (Fig.5c). L'upwelling est marqué par
le relévement des isopléthes & la céte.

* Les Silicates

Les teneurs maximales en silicates (6 patg/l) s'observent
en profondeur.

Dans les eaux superficielles, les teneurs s'abaissent et

sont parfois absentes Jjusqu'A la profondeur de 70 m (station
14) (Fig.5d).
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Les isopléthes par leur remontée vers la cbdte confirment
l'existence de 1l'upwelling.

2 -Pigments photosynthétiques (chlorophylle a)

La répartition des pigments (Fig.6) est organisée autour de
2 noyaux riches séparés par une zone centrale superficielle
relativement pauvre {(chl.a: = 0,3 mg/m®). L'un des deux noyaux
riches (chl.a: = 0,8 mg/m®) se gitue entre 10 m et 20 m de
profondeur entre la station 14 et 15 et 1'autre avec un
maximum de 1 mg/m® se trouvant & 40 m de profondeur entre les
deux stations centralez 12 et 132. Le maximum de pigments se
trouve a la station 12 a 25 m de profondeur. la couche d'eau
comprenant ce maximum s'enfonce vers le large jusqu'ad 60 m au
niveau de la station 14 o0l 1a teneur en chlorophylle est de
0,66 mg/m®, La =zone cbtiére est marquée par la diminution
rapide de la concentration pigmentaire en profondeur, ainsi
elle dépasse 0,5 mg/m™® dans les 20 premiers métres et chute en
dessous de 0,10 mg/m® dés 40 m & 1la station 10. Cette
diminution rapide traduit la présence de gradients horizontaux
treés nets.

Au large (station 14 et 15), la teneur superficielle est

élevée, les pigments s'y trouvant reésultent de la signature
hydrologique de l'upwelling (in TAUPIER-LETAGE, 1988).

3- Interprétation

La distribution des paramétres physico-chimiques a mis en
évidence une structure en cuvette -induite par le mouvement de
rotation correspondant & la présence d'une tourbillon.

Ce +tourbilleon anticyclonique a une signature dissymétrique
par rapport a son axe Nord-Sud, car celui-ci est associé a un
upwelling situé sur son bord Sud-ouest a la cbte. Ces
résultats rejoignent donc ceux fournies par 1l'imagerie
satellitaire (in:TAUPIER-LETAGE, 1988). Par ailleurs les eaux
correspondantes & la colonne d'eau échantillonnée (0-200m),
représentent des eaux atlantiques modifiées (M.A.W).

L'eau atlantique entrée en Méditerranée a maintenu durant
son passage le 1long des c¢&tes Algériennes une production
phytoplanctonique. Celle-ci provogque un abaissement des sels
nutritifs de la couche superficielle engendrant ainsi une
nutricline.

A la formation du tourbillon, les eaux de son upwelling
associé wvont contribuer A& l'isolement de la zone centrale, ou
un enfoncement résultant du mouvement de rotation
anticyclonique wva renforcer 1la nutricline et approfondir le
maximum de chlorophylle jusqu'a 40 m (TAUPIER-LETAGE? 1988°.
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Par contre a 1la cbéte, nous remarquons qu'il y a de fortes
concentrations en pigments et sels nutritifs en surface qui
coincident avec le minimum de température, cette richesse est
causée par les remontées d'eaux riches de 1'upwelling. Ces
eaux vont étre entrainées dans un mouvement anticyclonique au
large (MEDIPROD VI, 1990), et l'absence de sels nutritifs dans
cette zone peut-é&tre expliqué par la présence d'un maximum de
chlorophylle 1issu de 1la production phytoplanctonique qui s'y
est maintenue et provoquant ainsi 1'épuisement des sels
nutritifs s'y trouvant.

Pour la distribution superficielle du phytoplancton
l'alternance riche-pauvre-riche du sud au nord notée dans la
couche superficielle n'est que la signature superficielle du
tourbillon (in TAUPIER-LETAGE, 1988).

En somme, l'eau riche des remontées se retrouve sur la zone
périphérique du jeune tourbillon, entourant une zone centrale
oligotrophe.
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TABLEAU 3 {site et fin): Inventaire systematique global.

EMBRAN-
CHEMENT

CLASSE

SOUs-
CLASSE

ORDRE

SOUS-ORDRE

FAMAILE

TAXONS

MO OWORIHRD

Crustaces
malacostraces

Peracarides

Eucarides *

: Harpacticoides

A ,.ﬂmun Rﬂu-

Isopodes

Euphausiaces

Decapodes

Hyperiid-Ga

Sapphirinidae

Corycaeidae
Ectincsomidae
Tachydiidae
Pseadopeltidae

=
T m.n-ﬂ!mﬁ__ﬂh .

Ay

Vitilidae

m‘rvu%mmamn

Sapphiring sp. J.V.THOMFSON 182
Copliasp. DANAISSG

Corycaeus sp. DANA 7845
Microsetella rosea. (DANA1852)
Eutergina acutifrons.  (DANA1852}
Clytemnestra scutellate. DANA 1852

Hyperiasp.
Lycaea sp.
Vibilia sp.

Eupkausia sp.

Larves"Calyptopis”
Larves"Furcilia” .

Sergestes sp. (larves+ juveniles)
Brachyoures (larves zoe + metazoe)
Larves Natantia

CHAEIO-

GNATHES

Sagitasp. QUOY et GAIMARD 1827

ECHINO-
DERMES

Echinides
Asterides

Ophiurides

Larves"pluteus”
Larves™bipirnaria”
Larves"brachiolaria®

H\m?ﬂ..oﬁEovEﬁm

TUNICIERS

Thaliaces

Appendiculaires

Ascidiaces

Salpides

Doliclides

Oikopleuridac
Frititaridas

Salpa maxima. FORSKALI775

Thalia democratica. ~ FORSKAL 1775

Doliolumsp  (oozoides+ phorozoides+ gonozoides)
Stade nourrice.

Oikopleura sp. MERTENS

Frinllaria sp. QUQOY et GATMARD

Tetards d'ascidies.

VERTE-
BRES

Poissons

lllll

Oeufs pelagiques et larves

"



TABLEAU "3"”'::lmﬂuiié,4énéiinm et spéeifique des différents groupes zoologiques.

NOMBRE IYESPECES

Péridinig_ns .

NOMBRE DE GENRES

R i ] o v . .
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9
1
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3
1
1
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TABLEAU 4:La repartition qualitative des differents taxons dans les stations ctudices.
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STAT. 10 11 12 i3 ‘ 14 15 F(*)
T+ XONB FILETS RG] WP| PT{RG| WP| PTIRG] W] PT|[RG| WP PTilRGE wei F'IFRG] Wi PT|(i/16
PROTISVES. ' :
Aciintiraires Indetermines, | +f +| +} +| +F v +] +] 9
Glubigering  sp S B I N I O I o I SN EE T O S I (I &
Ceratinm — sp | | | ] ]+ | | #f ] | ] ] H) ] ) ) 18
Noctiliew  sp S I T {0 o S S A O o N o N o N O
Pendinitur sp +| | + 3
Pyrocystiz  sp +| + +| + s 4] 4+ ]+ ] 10
Aufacantha  scolymantha +| +| | | +] #} ] | |+ F] )ty ] R E] H +)] 18
Radiolair:s indetermines H +t o+ 2
MEDUSI'S.
Aglaura hemistoma. + +| + 3
Kollikeric  fasciculata. + 1
Obelia Sp. +| +]| + + | +| +] +f +| +| + + 11
Pandea conica, + 1
Rhopalorema  velatum. + 1
Solmissus  sp. + 1
Solmund lla  bitersaculata, RO N IS I I I (N I (N I B O (O
SIPHIONOPHORES.
Airylopsis  sp. +| +| + + 4
Abylopsi:  tetragona, S I S N (NN N R R B I R I
Dassia bassensis. +| +| +| + + ’ , 5
Cheloph es  appendiculala, + + +| + +| + +1 + 8
Hesmopnyes  sp. + 1
1 phyes sp. +| + 2
Fudoxo ies  spiralis. tait + +| +]| + a6
lensia sp. IR R I B B B N AR A N (N B I o I
Muggiaee  sp. + + +| +{ +] +]| ] +] + +| + 11
Sulculeolcria sp. +| +|| +| +]| + O G O [ o A I + 14
indetern nes +| + + + +| +| + 7
CVENAIRES
Berov ovaia, + +| ] +Hf| +| + +| + 8
Indeterm nes r +1 +| + +| +| + 6
POLYCLHETES
Larves diverses, | + +|| +| |+ ] ]+ +| ] ] ] | | +] F) 18
CHAET(OGNATHES
Sagiita sp. S N N B I 1 I I o N | . N | I T 4
Ci.AD JCERES R )
Evadr sp. +| + ) 4l +] # A ]+ | ]+ 13
Perilia  avirostris. +| +| + L+ | H|| +] |+ +] +] +] ]+ ] 16
Podon sp. +H ]+ ] + A+ +| + ++] ] ] #] +| +] 17
DFTRALIDES
Zonchoeia  sp. IR IR RIS A I I A N A B N

g

*)=1EUENCE
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TABLZAU f (suite):La repartition qualitative des differents taxous dans Ies stations cludiecs.

STAT. 10 1 12 13 14 15 i (*
TAXOMS FILETS RG[wp| PTG wrp{ rrRGEwe| Pt wil P RGE WP PTIRG) WP PT|li/18
COPLPODITES .
Acartin clausi, + |+ + + + +| | 7
Cilanus Sp : + || + + 3
Calocalunus  sp. +| + +- w1 +f | | +ff H| +] HYF] ) H 1B
Centropages  chierchiaea. +| +f +| 3
Centropnges  sp. + +| |+ +] + + 7
Clausocclanus sp. + | + + | + |+ le ]+ +|++]|+]+ 15
Ctenocalanus  vanus, +| + +| + + +1 + +| + +1 4+ 1
Eucalamis  sp. +| 4| | + ] +| +| +] | +] F +) F] T 15
Euchaeit  sp. +1 + + + 4
Ischnoc fanus sp. +] +] || +| ¥} + 4+ + 8
Lucicut + flavicornis. +{ + +| + + +) +| ) Y H| F X2
Microsctella  rosea. + + 3
Oithon nang. +| +| +f 3
Cithon sp. - +| | +| +| H|| +} +] #Y ] +| * +| +| 14
Oucaea sp. . +] + + +1 +§ +] +] -+ 8
Paracalanits  parvis, + +| + +| +{ +] +| +l| 8
Plewromamma sp. + + + +| + 5
Rhincalunus  nasufits. + + + + 4| +f F 7
Indelerinines. +| +| + +| + 5
NAUPLIL +| + +| 4+ + +H +1 + F) | v |+ F] 15
CHUT PLDLS +| +| + + + + ] ] | H] ) H) 12
ISOPOIIES + + + 3
AMPHIPODES
Hyperia sp. + + 2
lycaea sp. . + + 2
Vibilia sp. + + + 3
GUPL AUSIACES
Liepho iz sp. +) + + + +|| +] +] + +f 2
Lurve . Furcilia+ Caliptopis. +| + + ) ‘ 3
DY PODES A
Brach piures, ' +i + +| +| +] +| + + +f +[ + 11
Natag lin 1 4| 4 | +] F ] Y] Hf ] P +] + 18
Scrpastes sp. + +| +p +| +| +ff+] F] *+ SR N I I G
MG LLUSQUTS
Arthiata sp. 4| + - 2
Croadly sp. - IR EIRIEL RIS B R
LLdatcitee Sp + | + | || +| ]| o | +) FF ] F 4
VP eroteay ted Sp. +| .+ 2
[ tnis tern nes ’ ] ] #|| +| |+ 6

(*+: IE1 QUENCE




T2 3L} AU (suite et fin):La repartition qualitative des differents taxons dans los stations ctudiees.

»

T T STAT. 10 11 12 BT w1 Fe
LA D FILETS RG{ WP| PTIRG| WP[ PTIKG| WP| PTIIRG| WP| PTG WP| PT || RGI WP| PTjifi/18
CAITEN] ICULAIRES 1 i b
Ok plevia s, o ] A ] A ] | ] ]+ ]+ 4] 18
e larts sp +| + [+ +| +] Y+ + S B I B N B B
SALPIE 8
Sl gl mavima, ' T + 1
Thaia  democratica. ' + 1
DOLIOT DES
Dolivlun- sp. b o I o B o I I o I o B N o | A I o I o I
Stude noarrice. +| +| 4+ +] [+ | | ]+ ] ] + 15
POLSSORE
Ocul's pel igiques, S S o I o o o I o A ol T o S I B I S
Larves. Lol G I I o B o L I | o B A N B o I o A o I 17
LARVES DIVERSES
t2 ACYINIAIRES + + + + 4
(e ACTINOTROQUES
Phoronis  sp. / | o+ +] ]+ + |+ + +4 10
&0 ASCIDIES (tetards ) +| + +| + # o+l +; o+ £+ +] +] +} iz
@ BRYOZOAIRES + + +1 + o T o +4 o
%) LCHINODERMES +| + IR IR IR R I I I R R R
@0 INTEROPNEUSTES
Tornaria  sp. +| +] +f + F| ] +| + ] ]+ +| +f +] +] +| 17
@ LAMELLIBRANCHES +| + + + + 5

(*)=FREQUENCE

-
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Les copépodes déterminés appartiennent aux familles suivantes:
Famille: Calanidae

Nous avons adopté la classification des genres donnée par
BRADFORD (1988). Quatre espéces ont été identifiées appartenant
a4 4 genres différents pour cette famille:

* Calanus__helgolandicus CLAUS 1863. Espéce commune en
Afrique du Nord (ROSE et VAISSIERE, 1952-53). SOENEN (1969) et
MAZZA (19567) indiquent qu'elle est trés fréquente en
Méditerranée Sud-occidentale quelque soit la période de pé&che.
OMALY (1968) 1indique la présence de cette espéce dans la baie
d’Alger.

Pour notre part, cette espéce a une fréquence de 15/18.

* Nannocalanus minor (CLAUS, 1863). Cette espéce est
citée par SOENEN (1969) comme étant trés fréquente dans la zone
comprise entre les Baléares, la Sardaigne et 1'Algérois.

Pour notre part, avec une fréquence de 5/18, nous considérons
cette espéce comme assez peu fréquente dans nos prélévements.
Elle est absente de la station 10.

* Mesocalanus tenuicornis (DANA, 1849). ROSE et
VAISSIERE (1952-53) et SOENEN (1969) cite cette espéce comme
étant rare.

Dans nos prélévements, nous avons noté que M.tenuicornis
a une fréquence de 02/18 et n'est présente qu'a la station 14.

* Neocalanus gracilis (DANA, 1849). MAZZA (1962) a noté
cette espéce sur les cétes algériennes. Présente dans toute nos
stations cette espéce a une fréquence de 15/18.

* Calanus sp LEACH, 1819. Etant abimés, certains
Calanidés n'ont pu étre déterminés, ils ont une fréquence de
i0/18.

Cette famille est largement représentée sur les cdtes Nord-
africaines (ROSE et VAISSIERE, (1952-53). Nous avons déterminé
4 espéces appartenant a4 cette famille : E. crassus GIESBRECHT
1888, E. elongatus ( DANA,1848 ), E. monachus ( GIESBRECHT,
1888) et E. attenuatus (DANA, 1848).

MAZZA (1967) et SOENEN (1969) ont signalé la présence de
ces 4 espéces dans la zone comprise entre les Baléares, la
Sardaigne et 1'Algérois.

SEGUIN (1973) note l'absence d'E.monachus dans la baie
d'Alger.

Ces trois auteurs notent que E. elongatus est 1'espece
la plus fréquente des Eucalanidae.




En ce qui nous concerne les Eucalanidae qui ont été
groupés ensemble ont une frégquence de 18/18.

le: c e
* Rhincalanus nasutus GIESBRECHT, 1888. MAZZA (1967) la

cite dans la région comprise entre les Baléares, la Sardaigne
et 1'Algérois. ROSE et TREGOUBOFF (1957) notent qu'elle est
trés commune en Méditerranée Sud-occidentale.

Pour notre part, cette espéce est présente dans toutes
nos stations avec une frégquence de 12/18.

Famille: Paracalanidae
* Paracalanus parvus (CLAUS, 1863). Avec une fréquence

de 17/18 nous considérons cette espéce comme trés fréquente.
Elle est présente dans toutes nos stations. ROSE et VAISSIERE
(1952-53) l'ont signalée sur les cOtes Nord-africaines, MAZZA
(1967) et SOENEN (1969) 1la citent dans la zone comprise entre
les Baléares la Sardaigne et 1'Algérois et SEGUIN (1973) 1l'a
rencontrée dans la baie d'Alger.

Ces auteurs considérent cette espéce comme treés
fréquente.

Famille: Pseudocalanidae

Nous avons déterminé trois espéces appartenant a cette
famille

* Pseudocalanus elongatus (BOECK, 1872). Les mentions de

cette espéce sont rares en Méditerranée occidentale et limitées
a la mer des Baléares (MASSUTI, 1942),en mer d'Alboran par
(VIVES F. (1981) ainsi qu'en mer Tyrrhénienne par SCOTTO-DI-
CARLO (1984)

Ainsi, ROSE et VAISSIERE (1952-53), MAZZA (1967), OMALY
(1966), SOENEN (1969) et SEGUIN (1973) notent 1'absence de
Pseudocalanus dans leur zone d'étude.

Pour notre part, cette espéce n'a été rencontré qu'une
seule fois dans une de nos stations (F=1/18).

* Clausocalanus arcuicornis (DANA, 1849) Cette espéce

est peu fréquente (3/18) dans nos prélévements et elle est
rencontrée dans les stations 10 et 14.

OMALY (1968) et SEGUIN (1973) ont signalé sa présence en
baie d'Alger, MAZZA (1967) et SOENEN (1969) dans la =zone
comprise entre les Baléares, la Sardaigne et 1'Algérois.

® Clausocalanus ___ sp GIESBRECHT, 1888. Beaucoup

d'organismes de ce genre n'ont pas été déterminés. Ils sont
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ROSE et VAISSIERE (1952-53) 1la signalent sur les cétes
Nord-africaines. MAZZA (1967), OMALY (1968), SOENEN (1969) et
SEGUIN (1973 1la notent aussi dans leur zone d'étude. Pourtant
ROSE et TREGOUBOFF (1957) signalent son absence en Méditerranée
Sud-occidentale.

Famille: Euchaetidae

* Euchaeta sp (PHILIPPI, 1843). Avec une fréquence de
17/18, ce genre est bien représenté dans notre zone d'étude. on
le note dans toutes nos stations.

Famille: Scolecithridae

* Amallothrix sp (G.0. SARS, 1925). Les seuls auteurs
parmi ceux déja cités & avoir observé ce genre dans leur
échantillons sont ROSE et VAISSIERE (1952-53), ainsi que ROSE
(1942).

D'aprés eux l'espéce la plus commune de ce genre en
Afrique du Nord est A.auropecten. Dans nos prélévements,
Amallothrix sp a une fréquence de 1/18, nous considérons ce
genre comme trés rare, sa seule présence est notée & la station
15

* Scolecithrix sp G. BRADY, 1883. ROSE et VAISSIERE
(1952-53) ont signalé 2 espéces appartenant & ce genre, en ce
qui nous concerne, nous n'avons pas distingué ces 2 especes

S.bradyi et S.danae.

Notons que la fréquence de ce genre dans nos prélévements est
de 10/18 et il est représenté dans toutes les stations sauf la
stations 12.

* Scolecithricella dentata (GIESBRECHT, 1892). MAZZA
(1962) ainsi que ROSE et VAISSIERE (1952-53) la citent dans le

plancton de 1'Afrique du Nord. ROSE et VAISSIERE notent qu'elle
y est assez fréquente.

En ce qui concerne nos échantillons cette espéce est
représentée dans les stations 14 est 15, avec une fréquence de
3/18.

Famille: Temoridae

* Temora longicornis (O.FR.MULLER) et Temora stylifera
(Dana, 1852). Ces deux espéces ont été déjA citées par de

nombreux auteurs ROSE et VAISSIERE (1952-53) , OMALY (1968) ,
MAZZA (1966) et MAZZA (1967) dans la Méditerranée Sud
occidentale.

ROSE et VAISSIERE cite T.longicornis comme étant une
espéce rare. SOENEN (1969) et SEGUIN (1973) notent l'absence de
cette espéce dans leur zone d'étude.



Pour notre part, T.longicornis est peu fréquente
(F=3/18) dans nos prélévements (stations 12 et 14). Par contre
T.stylifera présente une fréquence de 9/18 et elle est
représentée dans les stations 12,13,14 et 15.

Famille: Metridiidae

* Pleuromamma abdominalis (LUBBOCK, 1856). Cette espece

a une fréquence de 2/18 dans nos prélévement. Nous 1'avons
rencontrée dans la stations 11.

Tous les auteurs cités indiquent que c'est une espece
fréquente sur les cbtes Nord-africaines principalement de nuit
car elle est considérée comme une espéce mésoplanctonique
sujette a des migrations nycthémérales.

* Pleuromamma gracilis (CLAUS, 1863). Cette espéce a éteé
signalée par ROSE et VAISSIERE sur les cbtes Nord-africaines.
SOENEN (1969) 1la considére comme une espéce peu fréquente.
SEGUIN (1973) la cite dans le plancton de la baie d'Alger.

Dans nos prélévements, nous n'avons pas effectuée le
comptage de cette espeéce qui a été considérée avec les autres
espéces dans le taxon suivant

* Pleuromamma sp (GIESBRECHT, 1898). Nous n'avons pas pu
identifier les espéces de ce genre qui représente une fréquence
de 17/18 dans nos prélévements.

ille: agida
* Centropages chierchiaea (GIESBRECHT, 1889). Dans leur

catalogue des copépodes Nord-africains, ROSE et VAISSIERE
(1952-53) citent cette espéce comme étant assez commune.

MAZZA (1967), SOENEN (1969) et OMALY (1968) indiquent sa
présence dans leur zone d'étude. En ce qui nous concerne, nous
l'avons rencontrée dans la station 10 et 15 avec une fréquence
de 6/18.

* Centropages typicus (KROYER, 1849). Avec une fréquence
de 13/18, cette espéce est plus fréquente que la précédente.
ROSE et VAISSIERE (1952-53) la citent comme étant commune en
Afrique du Nord. MAZZA (1967) et SEGUIN (1973) l'ont signalé
dans leur zone d'étude.

* Centropages sp KROYER, 1848. La fréquence de ces
individus non déterminés est de 12/18.

Famille: Lucicutiidae

* Lucicutia flavicornis (CLAUS, 1863). ROSE et VAISSIERE
(1952-53) ainsi que SOENEN (1969) la citent comme é&tant une
espece assez fréquente en Méditerranée occidentale.



MAZZA (1967) et OMALY (1968) notent son absence dans
leur zone d'étude. Pour notre part, A or a une
fréquence de 17/18 et est observée dans toutes les stations.

Famille: Heterorhabdidae

* Heterorhabdus papilliger (CLAUS, 1863). Cette espéce a
été citée par ROSE et VAISSIERE (1952-53), MAZZA(1967) et

SOENEN (1969) comme étant trés peu fréquente dans le bassin
Sud-occidental, et SEGUIN indique qu'elle est rare en baie
d'Alger.

OMALY (1968) note son absence dans ses prélévements.

Pour notre part, cette espéce a une fréquence de 3/18 et
présente aux stations 13 et 1l4.

Famille: Augaptilidae
* Haloptilus sp GIESBRECHT, 1898. Bien que considérées
ensembles deux espéces ont été observées : H.longicornis et

H.spinifrons, elles sont rangées sous leur nom générique. ROSE
et VAISSIERE (1952-53) notent gque ces deux especes peu
fréquentes sont communes en baie d'Alger, MAZZA (1967) trouve
que H.acutifrons est wune espéce peu fréquente dans ses
prélévements et note l'absence de H.longicornis. SOENEN (1969)
indique que H.longicornis est 1'espece la plus fréquente des
Augaptilidés. SEGUIN (1973) signale la rareté des deux espéces.
En ce qui nous concerne Haloptilus sp a une fréquence de 5/18
et est représenté aux station 12, 13 et 14.

Famille: Acartiidae

* Acartia clausi GIESBRECHT, 1889. Cette espéce déja
signalée par OMALY (1968), SEGUIN (1973) en baie d'Alger est
présente dans notre zone d'étude avec une fréquence de 15/18.
BERNARD (1955) et ROSE et VAISSIERE (1952-53) la considérent
comme une espéce commune dans leur zone d'étude.

Famille: Oithonidae

Deux espeéces ont été identifiées dans cette famille.

* OQithona nana (GIESBRECHT, 1892). Cette espéce de
petite taille est notée par BERNARD (1955) et SEGUIN (1973) en
baie d'Alger. ROSE et VAISSIERE 1'indiquent en Afrique du Nord
et mentionnent qu'elle est une espéce commune.

En ce qui nous concerne, cette espéce a une fréquence de
18/18 et est présente dans toutes nos stations.

¥ Qithona plumifera W.BAIRD, 1843. Cette espéce est
citée par ROSE et VAISSIERE (1952-53) comme étant trés commune.

OMALY note que cette espéce est peu frégquente en baie
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Notons que le comptage de cette espéce a été effectué
dans nos stations avec d'autres espéces (O.setigera notamment
sous le nom générique.

Oithona sp (W.BAIRD, 1843). Des organismes appartenant
a4 ce genre n'ont pu &tre déterminés. Ils ont une fréquence de
18/18.

Famille: Ectinosomidae

* Microsetella rosea (DANA, 1852). Espeéece de treés petite
taille, ROSE et TREGOUBOFF (1957) la citent comme étant une
espéce peu fréquente. MAZZA (1967) et OMALY (1968) ne l'ont pas
rencontrée dans leur prélévements du fait de sa petite taille.

Dans nos prélévements, cette espéce a une fréquence de
11/18 et on l1'a rencontré dans les six stations.

Famille: Clytemnestridae

* Clytemnestra scutellata DANA, 1852. SEGUIN (1973) 1l'a
rencontré en baie d'Alger. MAZZA (1962) la cite comme étant
trés rare entre les iles Baléares, la Sardaigne et 1'Algérois.
Pour notre part, nous l'avons trouvée dans toutes les stations
sauf la station 12, avec une fréquence de 9/18.

Famille: Tr diiae

* Euterpina acutifrons (DANA, 1852). Assez freéquente
dans le plancton de 1'Afrique du Nord selon ROSE et VAISSIERE

(1952-53). MAZZA (1967), OMALY (1968), SOENEN (1969) et SEGUIN
(1973) la citent dans leur zone d'étude.

En ce qui nous concerne cette espéce a une fréquence de
14/18 et est présente dans toutes nos stations.

Famille: Oncaeida

* Oncaea sp PHILIPPI, 1843. Ce genre représenté par un
bon nombre d'espéces, trés proches, est frégquent dans nos

prélévements (F=13/18) et est présentée dans toutes nos
stations.
* Lubbockia squillimana CLAUS, 1863. Selon ROSE et

VAISSIERE (1952-53), SOENEN (1969) et SEGUIN (1973) cette
espéce est assez rare.

Dans nos prélevements, celle-ci a une fréquence de 1/18
dans nos prélévements. Elle est présente a la stations 14.

Famille: Sapphirinidae

* Sapphirina sp J.V.THOMPSON, 1829. Ce genre est signalé
par tous les auteurs déja cités.



* Copilia sp DANA, 1849. Ce genre a été déja signalé par
ROSE et VAISSIERE (1952-53), MAZZA (1967), OMALY (1968), SOENEN
(1969) ainsi que SEGUIN (1973).

Pour notre part, ce genre est peu fréquent (F=2/18) et
est présent a la station 12.

lle: Corycaeidae

* Corycaeus sp DANA, 1845. Nous n'avons pas déterminé
les espéces de ce genre. Nous 1'avons noté dans toutes nos
stations avec une fréquence de 14/18.

OMALY (1968) et SEGUIN (1973) l'ont signalé précédemment
en baie d'Alger.

Copépodites : Par ailleurs, nous avons pu déterminer un
certain nombre de stades copépodites qui sont donnés avec leur
fréquences relatives : | clausi (7/18), Calanus sp
(3/18), Calocalanus sp (13/18), Centropages sp (7718},
C.chierchiaea (3/18), Clausocalanus s (15/18), Ctenocalanus

vanus (11/18), Eucalanus sp (15/18), a__ s (4/18),
Ischnocalanus sp (8/18), Lucicutia flavicornis (12718},

Microsetella rosea (3/18), QOithona nana (3/18), Paracalanus
parvus (8/18), O.sp. (14/18), Oncaea sp.(8/18) Pleuromamma sp
(S5/18), Rhincalanus nasutus (Z/18) . Les copépodites

indéterminés ont une fréquence de 5/18.

Nauplii : Les nauplii de copépodes sont fréquents
(F=15/18) dans nos prélévements.

BERNARD (1955) note que les nauplii sont présents en
baie d'Alger au mois de Janvier puis disparaissent pour
réapparaitre en Juin, période qui correspond a nos
prélevements, cependant, il est plus généralement reconnu que
la présence des nauplii est établie sur presque toute 1'année.

2-2 Autres groupes

Nous considérons ici les principaux groupes
planctoniques (les mieux représentés).

* Siphonophores Les Siphonophores sont des organismes
holoplanctoniques. Dans nos prélévements les Siphonophores les

plus fréquents sont les suivants : Abylopsis tetragona
(F=15/18), Lensia sp (18/18), Muggiaea sp (F=11/18) et
Sulculeolaria sp (F=14/18). Les siphonophores peu fréquents
voir rares sont : Abylopsis sp (F=4/18), assi bassensis
(F=5/18), Chelo es appendi ta (9/30), Eudoxoides spiralis

(6/18), Diphyes sp (2/18) et Desmophyes sp (1/18).

SEGUIN (1973) et BERNARD (1955) notent dans 1la baie
d'Alger que les trois espéces : Abylopsis tetragona, Chelophyes
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* Méduses Nous pouvons diviser les egpéces identifiées

de ce groupe en deux catégories : les espéces fréquentes
représentées par : QObelia sp (F=11/18) et Solmundella
bitentaculata (F=17/18) et les espéces rares qui sont : Aglaura
hemistoma (F=3/18), Kollikeria fasciculata, Pandea conica,
Rhopalonema velatum et Solmissus albescens ont la méme

fréquence (F= 1/30).

SEGUIN (1973) a remarqué que Rhopalonema velatum,

Aglaura hemistoma sont fréquentes en méditerranée Sud-
occidentale tandis que Solmundella bitentaculata est une espéce
rare sauf au printemps ou elle devient fréquente.

3- Répartition horizontale du zooplancton

Suivant leur aires de répartition, nous pouvons distinguer
deux types de zooplancton

- le zooplancton néritique
- le zooplancton océanique.

* Le =zooplancton néritique : Celui-ci caractérise les zones

cbtiéres et d'une fagon plus générale la zone délimitée par le
plateau continental ou les conditions écologiques peuvent
présenter des variations importantes (T°, S%., matiére en
suspension,...).

Ce zooplancton est composé en partie de larves et d'oeufs
méroplanctoniques® provenant principalement des organismes
benthiques ou nectoniques (espéces se reproduisant dans la zone
néritique ) et en partie d'espeéces holoplanctoniques s'étant
adaptées aux conditions changeantes du milieu.

* zooplancton océanique : Est constitué d'organismes
vivant en haute mer sans contact avec la =zone cbtieére, le

plateau continental ou le substrat. Cette aire de peuplement
est caractérisée par une plus grande stabilité des températures
et des salinités (BOUGIS, 1974) (ainsi qu'une plus grande
pauvreté en sels nutritifs dans la couche superficielle) . Ce
zooplancton est constitué d'éléments holoplanctoniques=, alors
que le méroplancton y est généralement plus rare, représenté
par des oeufs et larves nectoniques essentiellement. Nous
allons essayer de mettre en évidence une zonation de ce type
dans notre aire d'étude, en analysant la répartition
horizontale des éléments meroplanctoniques;

1) Méroplancton : Est constitué des oeufs et des stade
larvaires de nombreux organismes benthiques ou nectoniques.
C'est un plancton temporaire.
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3-1 Répartition du méroplancton

Dans nos prélévements, les éléments méroplanctoniques sont
composés des groupes suivants :

- larves de Décapodes

- " " d'Actiniaires

- " " d'Actinotroques

- " " d'Ascidies

- M " de Bryozoaires

- " " d'Enteropneustes et d'Echinodermes
- " " de Lamellibranches

* Distributi des larves de Déca e

Les larves Natantia (quelques une sont holoplanctoniques)
sont présentes dans toutes les stations. Quant aux Brachyoures
elles sont absentes a la station 10. La fréquence des Natantia
est de 18/18, et celle des Brachyoures est de 11/18.

* Distribution des larv iv e tatio
étudiées

-Larves d'Actinotroques et d'Ascidies: les éléments
appartenants a ces deux groupes sont présents dans toutes les
stations sauf la station 10 Leur fréquences sont

respectivement 14/18 et 10/18.

-Larves d'Actiniaires: les larves d'Actiniaires sont mal
représentées dans le matériel étudié, elles sont réparties dans
les stations: 10, 12 et 14 avec une fréquence de 4/18.

-Larves de Bryozoaires : ces larves sont rencontrées dans
les stations 10, 12, 13, 14 et 15 avec une frégquence de 9/18.

-Larves d'Enteropneustes et d'Echinodermes : elles sont

réparties dans toutes les stations, leur fréquences sont
respectivement de 17/18 et 16/18.

-Larv e Lamellibranc : les larves de Lamellibranches
sont signalées dans toutes les stations excepté les stations 10
et 13. Elles ont une fréquence de 5/18.

3-2 Discussion

La distribution des différents groupes composant le
méroplancton dans les stations étudiées, a révélé l'uniformité
de sa distribution. Ainsi, ce méroplancton que 1l'on rencontre
généralement dans les eaux néritiques, est présent dans les
eaux océaniques.




Notons que la premiére station (n°10) est distante de 3,6
milles de la cbte et que les profondeurs de nos stations sont
supérieures a 500 m, de la nous concluons que nos stations se
situent dans le talus continental et la plaine abyssale donc il
n'existe pas a proprement parler de zone néritique sur notre
radiale. Or, nous avons trouvé un grand nombre de larves
méroplanctoniques, ceci est attribué a la circulation
tourbillonnaire générée par le tourbillon anticyclonique cétier
y régnant, qui pourrait avoir transporté ces éléments
néritiques vers le large.

Ce méme phénoméne a été observé par SOENEN (1969) sur les cdtes
Algériennes et par DALLOT (1988) dans la mer d'Alboran. Selon
BOUGIS (1974), la répartition néritique ou océanique du
zooplancton est labile d'une année & 1'autre voire au cours
d'une méme année suivant les déplacements des masses d'eaux
dues aux divers courants.

4—- Espéces indicatrices d'eau atlantique

Les déplacements du plancton dépend plus ou moins étroitement
de celui de 1l'eau dans laquelle il vit. De cette dépendance
résulte des organismes caractéristiques de certaines eaux ou de
certains courants. Ces organismes sont communément appelés
indicateurs hydrologiques.

En Méditerranée occidentale, l'eau entrée par le détroit de
Gibraltar draine avec elle certaines espéces indicartrices; de
nombreux auteurs ont reconnu l'existence de celles-ci..

Ainsi la Méditerranée regoit la partie essentielle de sa
population de l'océan atlantique, cet apport faunique
contribue a l'enrichissement de son plancton.

Parmi les espéces drainées par l'eau atlantique; FURNESTIN et
al., (1966) et FURNESTIN (1968) distinguent chez les copépodes

a) les espéces, qui d'origine atlantique se sont accommodées
aux conditions du milieu méditerranéen ; ce sont notamment -

Oithona nana, Temora stylifera, Centropages chierchiaea,
C.typicus et Paracalanus parvus .



b) les espéces qui ne vivent guére que dans une eau aux
composantes bien définies. Ces espéces sont continuellement
entrainées par les eaux qui les renferment, s'adaptant avec
plus ou moins de difficultés ou disparaissent plus ou moins
vite; ce sont ces espéces?! qui retiendront notre attention car
pouvant-&tre des indicateurs du courant atlantique.

Calanus tenuicornis

Pseudocalanus elongatus
Temora longicornis
(Pleuromamma abdominalis)

(Centropages chierchiaea)
Ctenogcalanus vanus

Mecynocera clausi

Cette liste va é&tre modifiée grice aux travaux de MAZZA (1967)
4 1l'issue desquels il retire le rdle d'indicateur d'eau
atlantique aux espéces suivantes : Centropages chierchiaea, et
Pleuromamma abdominalis car note t-il, ce sont des espeéces
océaniques qui se sont adaptées de longue date a 1la
Méditerranée, ou parfois méme pour C.chierchiaea comme une
espece autochtone. SOENEN (1969) confirme cette hypothése et
exclue lui aussi ces 2 copépodes de la liste des espeéces
indicatrices.

Rappelons que GIRON (1963) a étudié le plancton de 1la mer
d'Alboran et a cité 21 espéces de copépodes indicatrices d'eaux
atlantiques. Ce nombre va diminuer au fur et a mesure qu'on se
dirige vers 1'ESt jusqu'd la mer Sud-Tyrrhénienne } cette
diminution est en corrélation avec la diminution de la veine
atlantique.

Ainsi dans son prélévement de 1965, SOENEN a déterminé 7 a 9
espéces indicatrices 1le long des cttes algériennes et en 1967
il a cité le méme nombre d'espéces entre les Baléares et
1'Algérie.

Nous allons essayer d'examiner la répartition, des espéces
citées par les divers auteurs, dans nos stations(Tableau n°5s)
pour essayer d'en tirer une conclusion.

L'examen du tableau n°®5 laisse apparaitre une distribution
localisée des espéces : (Calanus tenuicornis(station 13),
Pseudocalanus elongatus(station 11), Temora longicornis(station
12 etl4), Pleuromamma abdominalis(stationli) et Centropages
chierchiaea(station 10 et 15), cette distribution semble &tre
regie par 1'hydrodynamisme des eaux ol elles se trouvent. Par
ailleurs les espéces Ctenocalanus vanus et Mecynocera clausi,
présentent une répartition plus étendue laissant croire que ce
sont des espéces plus fréquentes qui sont adaptées a de plus
grandes variations des facteurs écologiques.

Notons cependant que pratiquement toute la colonne d'eau
correspond &4 une dominante d'eau Atlantique modifiée (M.A.W)
mis & part la =zone c8tiére correspondant & un upwelling (eau
intermédiaire.

1 Nous ne citons ici que les espéces indicatrices rencontrées
dans nos prélévements,
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I11/-ETUDE QUANTITATIVE

Lorsqu'on veut évaluer la fertilité marine ou la production
des populations marines d'une région, il est préférable de
compléter la numération (ou comptage) des organismes par leur
mesure de la biomasse (voire du biovolume).

L'étude que nous avons réalisée comprend des résultats des
comptages,des mesures de biovolumes et de biomasse, afin de
pouvoir les comparer.

1- Résultats des comptages

Les comptages représentent la richesse relative en espéces
ou taxons qui se détermine par leur abondances. '

Nous allons passer en revue les reésultas obtenus dans les
six stations étudiées pour les groupes suivants:Protistes,
Siphonophores, Chaetognathes,Crustacés, Mollusques et Larves,
et ceci en faisant une comparaison quantitative entre fractions
similaires. Nous donnerons pour chacun des taxons composant un
groupe son abondance par échantillon ( nombre d'individus/S0 m=
},et si nécessaire sa densité (nombre d'individus/m®) ou sa
dominance {pourcentage de ce taxon par rapport a l'ensemble du
plancton (soit DT) ou par rapport au groupe auquel il
appartient (soit DG)).

1-a Station 10 :

* Fraction > 500 ym (Tableaux n°6(a,b,c),n°7(a,b,c),et 10a,

Fig.7a).

Nous disposons de trois échantillons par station appartenant
a la fraction supérieure a 500 pm, elles ont été obtenues apreés
filtration des échantillons récoltés par les trois filets (WP2,
RGT, PHYTO) sur un tamis de 500 pm de vide de maille.

Protistes:L'observation des résultats quantitatifs nous
permet de noter l'importance des Protistes récoltés par le
filet RGT . Ils constituent 11,49 % du plancton total récolté
par le filet. Leur abondance est égale a 060 ind.. L'espéce
principale est le Radiolaire Aulacantha scolvymantha avec une
abondance de 560 ind.

Siphonophores : Dans la fraction récoltée par le filet
PHYTO, les Siphonophores ont une abondance A de 840
ind.répartis dans sept taxons. Ce groupe représente 11,12 % du
plancton total contenu dans cette fraction. L'espéce principale
est Bassia bassengis elle a une dominance DG = 28,57 %.

Les deux autres filets ont récolté 1le méme nombre de
Siphonophores ( A = 480 ind.).






TABJIEAU 6a-DENSITE (dind/m3) DOMINANCE (D) ET ABONGANCE (A) DES DIFFERENTS GROUPES 7Z00L0GXQUES

DANS 1A FRACTION > 600 pm REOOITYR PAR 12 FIET ROT.
| STATIONS 10 11 12
GROUPES 700I0CKRU{ A d D A d D L | _d D
PROTISTES g0 | 192011, 49] 280 586 49t { 400 8] 8.8]
MEDUSTS - 8] 0121 0,07] 280 561 4,82( 200 4] 3. 48
SIPRONOPHORES 480 98| 575] 440 B, 8( 7.71j 520] 10, 4| 8,85
| CTRNAINGS 1] o02] 001 2] 0.04] 0,04 4] 0,08] o07
CHAETOGNATHES 80 1,8] 0,06] 240 4,8| 4217 108] 8,98 3,37
POLYCHETES 2401 4,B] 2,87 120 24| 2 1t}§ 20| 24 204
| CRUSTACES 5386 [107. 72| 64,6 | 3578 | 71,62 | 62,76 | 2060 6¢1 50,2
| MOLIVSQUES 22| 564 3,37 ' 160! 32} 27
APPENDICULAIRES | 120 | 2,4 1,447 180} 3.2 s et 2eni REl 4,77
NOLIDLDES 200 41 230 ] 200 41 3,511 400 8! 6,81
SALPIOFS
LARVES 560 | 11,2{ 6 71 120 2,41 211 340 7,21 8,12
PORSONS a0l 0.8 048] 2801 581 402§ 2A0] 56| 478
TOTAL ~ 1 8355 | 167, 1 1100, 04} 5608 |113, 061100, 011 5072 |117, 44| 9, 92
| STATIONS 13 14 15
GIOUPES ZDOIOGKU| A d b A d b A d D |
PROTISTES 720 | 14,47 9.85)] 680 13,610,154 760 152111 18
MEDUSES 200 4] 261 200 41 298 43| 0.88] 0,63]
SIPHON PHORES 1040] 20,8113, 93% 520] 30, 4| 7,75 600 18111,73
CIRNAIRES 2| 0,041 0,03
 CHARTOGNATHES 158 3,16] 212§ 124 2,48} 1,851 205( 4, 1] 3 0i

YCHETES 64| 1,08] 072 BO| 1.6] 1,10 180] 3,2[ 2,35

CRUSTACES 3032 | 78,84 | 52,71 | 4104820861, 21 ] 3730 ]| 74,8 ][54 73
MOLLUSOUES 480 o8| 6. 431 200 4l 208 120] 24 176
APPIMDICULAIRES 280 h 8| 3,75 200 4| 2. 99 200 4] 2,94
BOLIADIS 200 4] 268] 280 56| 418 400 B8i 588
SALPIDES 1[®0,021 0,01 40| 08! 059 '
LARVES 120] 24| 1.82] 160] 3. 2f 2.4 180[ 8,2] 285
POESING 280 | 568[ 3751 180] 32| 238F 200 41 2903
[TOTAL 9187 1140, 341100, 0B 6706 |154, 1610008 | 041D (136, 361100, 04
IEGENDE : A = Abondance (nornbre @individus par 50 m3)

d = Densité ( nombre dindividue par m3)

D = Dominance
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TABLEAU |, ~ ABONDANCE, DENSITE ET DOMNANCE LLS DF TERENTS CROUPTS \
DANS LES' FRACTIONS >500 pam (%) ET 500-200 pm {+) RECOLTEES PAR LE FLLT. WP2:

STATING | 10 LL, i
A ] N A [ 1] A F] 1]
FRUTNE  °* 000 1215, 40 660 iL.2| 6. 14] 6800 [VARAT]
+ 2 6.4 ¢4 uzo | 10, 47 7.89.1_ 400 %
. 0 18,4 1080 |_zL o 1004 20
wolss™ 160] M z| Lie| iza| 24|L7i] 40| 0.8]048
t 80 1.0 1,22} 100 h NS
S/ TOTAL 3.2 200 1 2 i
EEDNIPRIIRS W] 06| 4,38 720 t4. 4|10, 47| 80| 17.8 ha0. 67
+ pol 1alizzl peol 04T 80) Mool A2i 2
STl 11.2 12401 24,8 {p40} 20,8
U ¢ a| o08]c03 1| o027 0,01
+ L] p.0¢l 0.0
8, 310 21 0,04
CHARTOCNATIRS * 400 81388 200 i ze| s 12.8] 7,08
+ 1201 2.4l 1.pal 120] 2.4 Lot LG
820 | 30,4 2ol 6.4 . |0l 14.41
PoLVOXDE ¢ 8o L8|0Td w01 0.6 0.8e] 180 Az e
+ 100 32| 2 44 no Lo L2l Wl ool 0N
ISAOTAL 200 4.6 120 o4 20 4
RUBLALES <t * 3440 | 106, 2 |70, 01| ad40 | oo, Bloaran| ase0| Do, & 13 1L
+ s240 | qoanl7e. o1} sizol e o jon anhaznel 8. plosg)
[1aa50 | 273 Bogo [ 1703 qpo0. 150
[T 83| 1,06| 0,78 200 5,833
+ ‘120] 2.4l 2.4
; a3 400, f
MM | 240 4.6 219] 20| 483400 o] B8 E. 28
¢ 400 | sl 6.1] eo0] selqzp) sol 6] LG
S/ToTAL adnf 12,4 T f20] 10,4
126] 2.4 L1f 200 ‘e | 400 sl 470
+ gol . ra)yzal veof o.eland) Je0t o4l 0
[ 200 4 p20 | 10,4 720 144
v . o] 2.4 LI oo « 2ol 0] 727452
o 3 wol Lelpzzl 4p0l 98172204 19 szl 3.2
20 L RN . 10,4
oMM ¢ g0l | 22| o] a2lzse] 40 OB 0,40
- t Lol Lgs gol wnltezl 200 O 4
; 2 64 240 4.4 2401 4B
TOTAL 0 Toass |318, 72| 100 | eno0 | 1. 4 [00, 60 | plol 187, 22 100, P
4580 [1133, 2 Aa00 I {
) _ [LO0L MaL _m,
13 14 v
. A 4 B A 4 B A d )
PROTIES o401 6.6 8.32| 1480] 20,814,258 1040 20,6 |16, 48
¥ gelrea]l 8 120 ponf 17 p L2
ol 1T.8 424 1920 [ M0 4
WADUSES Il Lo Lia| 86| t.e[347). Bo| M@ 1,10
t afiapl 200 3l zalyzn] 241L4
S/TOTAL I A Izl - 20K Nk
SPHINIPHOSEE 40| 0.818725) Bu wl | o] 6.6] 417
£l 5.6/ 4 ] 0] palez
Favii 7e0 | 16,2 200 2 20l 144
CTIOWESS . 31 0,08 0,04 3| o,00]0.03
+ 1] o.92] 008
2l |0
CHAKTOGNATYES 200 4T 5o7| 62o| 0.4 0605 | nes| 72038
| -1 g4l pe] S0l 4.8 30 g, 4.4
/YA SE0 [ 104 U7 T I TN
oLy ; e | el SN o] a4
_ el 240 40 2ol ilare
240 4B Wl ol B4
CIABTACR S az0 B8, 4 |61, 08| 6840 | 116,86630 [ 3020 | 70, 4 55, 28
= v+ M401 ¢ 4240 D4, QiQ..Aﬂ.AM
ST, 7700|108, & 060 | 201, 8 ']‘m whal
280 6,6 402 200 d] i) sl LafLip
+ relpszl 1z0l 54 wel 32l m2sl
SANTAL 1.2 3201 8.4 4
APPRNODULIBSS sao | 1L 2] 808 80| bo.8| 2.7] ov0 121803
, + 0l 72682 : 6.4 4.47 s2lzu
| S/TTAL pz0] 16.4 oeo | 13 el 18.€
sT—30] 7,2| 6178 ewo[ ool 27] 240} 4B m
| ¢ 20l 4813 pap] 481336 F 0401 1
S/ TUTAL goo 12 e | 10,4 AN
LAV . 120 2af L 420 84l A1 sG]~ ol Roas
. + ol 1.2 I EEA 2l 401330
S/ T0TAl, ool . | asol 170 Wl A
POLENS v 120] 2.4 L2 ol Lelosa] cp| 4818357
| _ vl mo)_ Lol 207 113
, 200 413,04 1.2 ol any
. lronal T Bosa (139, 26 o0, 67 | 10363 207, 66100, 2 | 6720 | 134, 4 Y
apo 121, 8 1100 7&% s ezljon | ) s 144 1100, 1
? . 1% Nl ﬁ%‘ i "



TABLEAUS C. — ABONDANCE, DENSITE £T DOMMANCE DES DFFERENTS GROUPES
* DANS LES FRACTIONS > 500 ET 500—200 pm RECOLTEES PAR LE FLET PHYTO.

| STATIONS 10 1 12
[RASSOMEOCK] & | . d ) A d 0 A q D
PRITISTES o[ a20| 4,41 4.24) oo0 2| s.02[ 460 0.8] 616
+ 40| o8] 00671 BN 12] 8671 enpl 13.8:10 63
S/T0TAL gl 7.2 1200 24 liso ] 23,2
MEDIKS 4 380| 72| 4.76] 160] '8,2] 24| .10 24 0068
+ anl Lel 116 10| oel 08y
|s/r0mAl, ol n2 240 ] 4.8 180 3.2
SPHOHIPHINES a0 T2l 12| ase| w2 4| 40| 06| 614
¢ w0l 48] ' 4] 2w il 2ol jeo| 3z _R6
S/T0TAL 1080 12 gapl 11,2 I
CTRNARER C 1| 0.02] p,01 6] 01| 0,07
t
, 1] 0.0z 8l 0.1
CHAETOCNATHRS 20| 4,8] 317 8¢] 1,06 0.8t Be0| 13.2] 767
t B0l Lol L3 pof Lai L 120 2.4) 108
AL | sz0 8.4 134] 2,60 150 n
POLYOMTRS 6o 1,8] L, 08| 1eof 24| 18] 80| 32| 2,08
1 200 4] 3.33] g0 szl zul zo NI ENT]
za0l 5.8 @l eel T aee] iz i
CRIETACRS q 4080 | 03,865, 04| 4400 ea[es 00 doe0| 99,283 48
t]| 4880 ! o7.6|61, 4720 o4 4 e 22| dpuo) 73.0) ST
: [S/ToTAL —psnlieL2 pio 1624 posd [ 172.0
MOLLLESRS T 6| 828 200 8,8 308
t w| onl 067 o0l a6l e
ST 4r] 0 - T
APPRNOCLLIESS 120 2,4 r,60] 200 4] v01 | | 24| 1.5
+| 200 4] 3.03] 320/ 6.4 403] 160] 3] 26
SATTAL 20 6.4 8201 10,4 o0 8.8
TOUGLRES 0 80| 16| LOS| s20| B,4] 4.B1] 200 4 258
+l _jz0l 2.4 2l g20) 6.4} 03] ozol j0.¢| p12).
[s/rorat | pao ] 12,8 720 144
LS | 120 2,41 1,68 320 64| iBL| 240] 48| 307
.. + pod wol rasl izl 2e] 74] 440] B8l o BD
19/ TITAL 200 1 40 8.8 gd0 | 13,8
PORSONS o] 320 e4| 24| 120 2. ta| zo0 | 248
+ 120f 2.4 2] 0] wel efz] 120] 24| LB
ISAOTAL o] pe {401 6.8 320 8.4
TOTAL + 758l [1B1, 22| 96,97 | 654 (133, 08| 99, 98 | 7006,| 150, L | 09, 67
+ | 8000 o L0001 8020 %‘% 100, 03] ﬁtm Iﬁ 100,14
13 L 18
2 ] b A a il A d i
FROTESTES o[ 4801 9,8 7.06] =280] B.6 B[ 30[ 72| 882
t|l_8 12810930 Bio) jual 122 17,6} 1287
[S/TOTAL 11201 22.4 IR 1240 24
MEUSES 4 60| 2| &B2 so| LA&[ L4 0 oA 6.7
+ 200 4l-2p 0] o8l on
SAOTAL .| 1z enol 6.0 i) 0
SPHHOPIRES 400 8 &3] 160 se2| zes| 380 7.2[ n62
¢ 240l 4ol 383] oae0l 6.4 4,04 a2l genl
[S/T0TAL o[ 12,6 0.0 B20] 10. 4
CTRURS 0
+ 2] 0.04] 503
/A 2] 0,04
mmlémm 400 B 6.20f 38u| 7.2 6 48] 120 247 221 B
¢| %0t e4! Su6f 120! A4l 1.74] 1601 32| B2p ’
164 erj,o 230 2
FOLYOSTES aso| 72| 8,08 s ..o a3 1e0| 24 22t
#| 120} 2.4 L9¢ _%nlg_ a2zl 2! Lﬁ .14
SHTOTAL 0] o6 L 480 X
CRUSTACES o as40 | 72.0[ 57.3| 3s60| 7.6 |65 62| ssd0 7.; 85, 63
e+ 4040 BO.B 100 Y 04 | 440 3 39,6 Q5,60
|S/Y0TAL 7060 | 163, 0 7660 | 157. 8 6040 [ 100,10
MOLLSEES 126 2,4 1,59 s 1.8 1.6
#! 120l 24l Losl 200 4l zot topl 32! 22
S/r0TAL 2401 4.0 zue| o.@ 100 %2
APPSR 2401 48] 3,71 280 6.8 81 20| 48] 44
. +|_ 200 tloaeal ol ool zasl 400 - a8l b7
STl { 8. 7i_4i0! 6.8 84| 12,8
UL r‘a% 24 ea | 200 LT 200 4] 108
+ wol Louwl L.29 20] 2.4} L7e]- 4p E:Q 0. b7
s 200 { azol 8.4 L 240l - 4B
um‘irfsi%L [ Taee | Tea| S04 | es0| an| ouow| zao] e8] 618
| ono| nel 4080 400 al sl izl 24l L
£/ TOTAL T T Tesd | 1an 400 [}
POEEDNS v 2o | 24| Leof 1zu| AelT20e) 136] SI; &
¢l tgol a2l zsol 1m0 ?ﬁ R __%ng - 5
S/TOTAL 2 .8 P A Y X
TOTAL . ussg% 12,2400, 11 beco [ iz wea. B0 | Addo [ Joa, aTI00, 13
+] arool 124 4(ho, (0] anneliar a4\ up as] 7000 {4 g9 94
I lmz_.gju'i X ]
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TABLEAU Fo - — ABONDANCE, DENSITE ET DOMNANCE BES DFFERENTS GROUPES DE CRUSTACES
DANS LA FRACTIONS > 500 pm RECOLTEE PAR.LE FLET RGT.

ST, ATIONS ' 10 11 12
CRIISTACES A d]l b a d|{ DI Al d[ o
L LOCERES 640112,817,56] 120] 2, 4] 2. 11] 200 41l 3. 40
1098 RuCOCES 200 412,39 360) 7,2]6,32] 2401 3,8 4, 09
COPEFODES - 3762 175, 2 |45, 04} :'826 |56, 5 |49, 58 |1674 |33, 5 |28, 48
COPCFODITES 18413,6812,21] 70[ 1,4 1,23 276(5,52] 4, 70
HAURLR 1201 2,4] 1, 44 _ 80)] 1,61 1,36
LR 2EDES \ 120 2,41 1, 44

EPOHES 401 0,81 0, 48

21 PHYODES 401 0.8/ 0,48] 80| 1,6] 1,40

ELIPHA USIACES |_40] 0,80, 48 o 240] 4,81 4,08
L CAFODES 2401 4, 812881 120] 2 41211} 240] 4,8/ 4,8
AL 5386 [ 1081 64,5] 357671, 5162, 7612050 55156, 7]
STATE NS 13 Y 13

¢ IS} ACES A d] b A d{ 0¥ Al 4]
CLADC CERES 440) 8,815,89) 360/ 7,215 37k 280] 5.6 4, 10,
GS IR/ OCES . 320 6,414,291 160] 3,2|2 39 320! 6,4/ 4, 69
608 NES 1942 [38, 8 126, 04| 2706 |54, 1[40, 35§1952 | _ 39 |28, 65
CGEF ITES 510110,216, 84| 678[13,6[10, 12} 578 [11,6] 8, 48| -
AP, 120} 2,411,618 80 1,6] 1, 19§ 1201 2,4[ 1,76
C i EDES N e 401 0,8/060f 40] 0,8]0,59
iG] S : ' :
| AMPHI JDES 80 1,6 1,07 120 2. 401,76
E\FHA, SIACES 160] 3,2]215

DECAP! DES 360] 7,214,82] 80f 1,61 1,19} 320] 6, 4] 4,70
TOTAL 3932178,6 152, 711 4104 (82, 1161, 211373074, 6 [54. 73

LEGENLE : A = Abondance (Nomb:'s dindividus par 50 m3). P
d = Densité (Nombre dindividus por m3). S
D = Dominance. :




TANLEAU ¥ & — ABONDANCE, DENSIE LT DOMMANCE DCS DFFERENTS GROUPES DE CRUSTACES
DANS LES FRACTIONS >S00 pm (*) ET 5006200 pm (+) RECOLTEES PAR LE FLET WP2,

STATIONS 10 11 12
CRUSTACES A d D A d D A d D
CLADOCERES * s60(11,2]s5,12] Bo| 1,6y, 16] 600 12[7.18
+| 2801 5,614,271 40] 0,8l0,61] 200 4 4
S/TOTAL 84016, 8 120], 2, 4 BOO 16
OSTRACODES * 280 5,6(2,56| «0( 0,8[0.58] 600 1217, 18
+ 1 240 4, 8!3. 660 280) 5,614,240 120] 2.4/ 2. 4
S/TOTAL 520[10, 4 3201 6. 4 220114, 4
COPLPODES %1 7090 | 142 |64, 8 |3600 7252, 3268055, 632, 1
t | M00177,.61(59,2 13120162, 4147, 3[2400| 48] 48]
S/TOTAL . 10870] 219 6720 | 134 5080 102
COPLPODITES o] 240 4,82, 21| 400 8(5,81| z80[ 5,63, 36
+ | 480 9,617, 32) 3607 7.2(5 46)] 440] 8. 8
TOTAL 72014, 4 760 |15, 2 720 (14, 4
HALPLE . )
+ ] 280) 5,614,272, a0 0, 8]0, 61
S/TOTAL 2801 5.6 401 0. 8
CRRUPLDES . :
+ 801 1,6(1,22] 80 v 611,21
S/TOTAL 20l 1.6 801 1.6 }
EUPHAUSIACES *[ 80| 1,6{0,75] ®&0| 1,61, 16 '
+
S/TOTAL BO| 1,6 80! 1,8
DECAPODES ¢ 160 3,271, 46] 240 4,63, 40 360] 7,274, 1
200 413,041 120] 2,41 2. 4
S/T0TAL 160] 3,2 440 8.8 48] 5.6
TOTAL v 8410 16876, 94440 (88, 864, 5 [4520 {90, 4 |54, |
e+ 152401 105179, 904120082, 4162 3 13280 |65, 6 {65, 6
[TOTALTES TRACTIONS. |1 3650 273 Bse0 " 1711 % 176001 156
ATIONS 13 14 1
CRUSTACES A d 0 A d D. A <l
CLADOCERES s| 240 4,83,44| 4c0 83881 406 #13, 55
+ 1. 1201 2,411, 98] 560111, 27, 83§ 280 5.6 /3 49|
S/TOTAL 30} 7,2 96018, 2 680 113, 4
OSTRACODDES, o 120] 2,41, 72] 400 83, 65] 200 4 (2,08
: + ] 130] 2, 4]1,97 80§ 1,691,120 1601 5. 212 22
S/TI0TAL r 240 4,8 480 9.6 360! 7.2
COPLPODES T % 2640|52,8 137, 9| 3440 (68, 6|33, 212080 41,6 |30, 9
+.1:2040 140, 0133, 6] 2000] 40] 28{2200] 441308
$/T071AL 4680 [93, 6 5440 109 428085, 6
COPEPOLNIES *| 920)18,4 (13,2 840]16,8(€6, 15| 280 5,6 |4, 14
+] 920118, 4115, 201080121, 6]15, 1 )igoo] 20139
4 /TOTAL 1840 /36, v 1920 (38, 4 126025, 6
NALIPLE . 200 412,87 280 8,6 2,7] 160 3,22, 38
t +] 160 3,242, 63) 160 3. 2]2.25] 280] 5613 88
ZTOTAL 360] 2.2 4400 8. 8 440] 6.8
CRRHPEDES . 40( 0,8]0,39] 60 v, 6(1,19
+ 80 1,6]1,32 8ol 61,12
S/TQTAL a0) 1,6 1201 2. 4 Bo| 1.6
ISOPODES . 40| 0,80, 39
‘ + 8ol 1,6]1,12
S/TOTAL 120 2.4
AMPHEODES . 80 1,60, 77
+ 40| o0,8l0,58
5/10TAL 120] 2.4
EUPHAUSIACES *1 40] 0,8]0.57 80| 1,6[0,77
+ . 40) 0,810, 5§ '
S/TOTAL 40| o8 120] 2.4 N
DECAPODLS * 160] 3,212,209 Z4oT| 4,802, 32 320 6,44, 76
+ 120 2, 401,68) 120] 2,401, 67
S/TOTAL A6o! 3 2 360 7,2 ¢+ 440) 8.8
TOTAL /4| 4320 /86, 4| 62]5840( 11756, 4 [3520 |70, 4 [56,
4 | 3440 168, 8156, 6| 4240 {84, 8 [59, 3|4040 |80, 8 }ss, 2
(TOTAL _DES FRACTIONS { 77601 1585 10080] 202 7560 | 151

.81




TAE.D‘U:‘C - ABONDANCE, OENSITE ET DOMMNANCE DES LEFTLRERTS GROUPLS DE CRUSTACES
DANS LES FRACTIONS > 500 EY 500-200 wm RECOLTEES FAR LE FLET PHYTO.

-

STATIONS T i RS NS
CRUSTACES al ] ol al ol o[ a]l o] D
CLADOCERES o[ a0 8,85 82] 360 7. 208, 41 160 3,212, 05
+ - 400 @ls, 700 700! 413,13
TOTAL 440 B, 8 760 15,2 0172
OSTRACODES ® 440 8,8(5,82) 160 3,2 2,4] 320| 6,4 4,1
+ 440 | B, 816, 36] 3:0) 6,4
S/T0TAL 4401 8,8 w00 | 12 $40112. 8
COPEPODES *|3680 |73, 6 |48, 7 (2760 |55, 2 [41, 5 {3960 | 79, 2 |50, 7
+ 4280 (85,671, 312800! 56]40,5])21 r““ X%
S/TOTAL 79601 159 5560 ] 111 6080 | 122
COPLPOLATES L. 520110, 4] 7,8 240 | 4,03, 06
+ | 52010, 4 920 18,4113, 3] 64012.8] 10
S/TOTAL 52010, 4 1440 |28, 8 880 (17,6
|NALPLE . : 80| 1,6 1,2] so| 1,601, 02
+ 120 2,401,731 80| 1,6]1,25
S/TQTAL 200 4 160 3.2
CRRHIPEDES . ‘
+ | BO| 1,6]1,33 =
S/TOTAL 80 1.6
ISOPODES s 40 0,800,553
+
S/T0TAL 40| 0.8 B ot
ANPHIPODE S . 40| 0,810,861
+. N e
S/TOTAL N (T T . R DS
EUPHAUSIACES 0 40| 0,80, 51
<l I —— 401 0,810,63 )
S/TOTAL - 1 [ R 801 1,64 |
DECAPOUES s 8ol ne|v.o6] 480 9.6(7.22] 1e0] 3 212,04
¥ 401 0,810,908 § JoU 4 2,614, 38 )
5/T0TAL 80] 1,61 YT ogofroiaf  laa] g 8) ]
TOTAL v 14680193, 6 61,9 [4400| 88 |66, 1 [4460 |99, 2 [63. 8
+ 4880 ]97. 6 |81, 3 J4720 |94, 4 Jon 2 LsuE0 178 6157 6
[TOTAL DES FRACTIONS [9560] 191 91201 182 godb [ 1731
STATIONS 13 I S | — ==t
CRUSTACES Al a9l ol Al <l of AL gl
CLADOCERES * 160 3,212 52 200 413, 5 ) 280 5,6)5,15
o + | 240 4, 8|35, 88] 280) 5, 6[4,06] 360} 7,2]5, 13
S/TOTAL 400 8] | 480] 9,6 64012, 8
OSTRACODES o 120 2, 41,890 60| 1,6[1, 43} 120] 2,42, 21
4+ | 160 3,212, 58] 320 6,4(4,65] 360] 7,25, 14
S/T0TAL 2680 5,6 400 8 480] 9,6
COPEPODES *|2560 | 52 (40,9 |2440 |48, 8[43, 5 |1840 (36,8 (33,9
+ (2600 (51,241, 4 ]|2400 | 48 [34,8}2280 145,632, 9
S/TOTAL 5160 | 103 4840 [96, 4040182, 4 B}
COPEPODITES o 320] 6,45 04] 680 (13, 6[12, 1] 640(12,8]11,8
+ 840 |16, 815, 6] 880 [16, 812, 28 920118, 4]13. 1
1160 (36,8  J1920 (38, 4 1280 [25. 6
NAUPLY . 80| 1,6(1,26] 120 2,4(2,14] 200 4|3, 68
+ 80| 1,601,291 160 5,212,321 520110, 417, 4
S/TOTAL 160 3.2 280 5.6 72014, 4
CIRRHIPEDES . 0| 1,61, 43 80| 1,611, 47
+| 40| 0,80, 65] 80| 1,601, 16)
S/TOTAL 40] 0.8 160 3,2 80 1.6
SOPODES .
+
TOT :
AMPHPODES . 80 1,61, 47
+
S/TOTAL = 80 1,6
CUPHAUSIACES *| 160| 3,22, 52 80 1,61, 47
.
S/TOTAL 1601 3,2 80 1.6
DECAPODES - «[ 200 413,15 80| 1,61, 42| 240 4,84, 41
¢ +| 120! 2,401, 94] 120] 2, 411,74] 40| 0,8]0, 57
[s/10TAL 320 6.4] | z00] 4 200] 5,6 |
TOTAL ¢ [3640 (72,857, 33680 (73,6 |65, 6 |3560(71,2165 5
+ (4040 |BO 8 65, 5 4200 B4 61 4480 |B9. 6 64
T 5 7680 [* 154 7880 ] 158 040 151
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Fig35 :-ABONDANCE DES DIFFERENTS GROUPES ZOOLOGIQUES DANS LA |

STATION 10 POUR LA FRACTION 500-200 m.
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Chaetognathes : Nous nous sommes arrétés dans nos
détermination au genre; ainsi, le taxon ( Sagitta sp) a une
abondance A=400ind. dans la fraction récoltée par le filet WP2
ainsi il constitue 3,66% du plancton total de ce
prélévement.Selon FURNESTIN (1935), l'espéce la plus commune
sur les cotes nord-africaines est Sagitta enflata.

Crustacés : Les crustacés comprennent les groupes suivants:
Cladocéres, Ostracodes, Copépodes, Copépodites, Nauplii de
Copépodes, Cirrhipedes, Isopodes, Amphipodes et larves de
Décapodes.

Le maximum de Crustacés a été noté dans la fraction
récoltée par le filet WP2 (A=8410 individus), 1ils ont une
dominance DT = 76.9%, ainsi les Crustacés représentent plus des
3/4 du peuplement de cette fraction. Cette abondance élevée est
due essentiellement au groupe des Copépodes qui est
qualitativement et quantitativement Ile plus important des
Crustacés ainsi que des autres groupes déterminés. Il
représente une abondance de 7090 ind. répartis dans 21 taxons,
soit 84,30% des Crustaces

En utilisant 1'échelle de cotation d'abondance précédemment
donnée, une espéce est considérée comme étant trés abondante:
Oithona nana ( A=2640 ind.), pour le filet WP2.

Les Copépodites sont absents du filet PHYTO

Notons que les Cladoceéres, représentés par Pénilia
avirostris et Podon sp, récoltés par le filet WP2 ont une
abondance de 540 ind., alors que dans le filet RGT ils
totalisent 640 ind.

Les Nauplii, sont absents des deux filets WP2 et RGT.

Enfin les Décapodes sont plus abondants dans le filet RGT (
A=240 ind.) et représentent une abondance de 160 ind. et 80
ind. respectivement dans les filets RGT et WP2.

Mollusques : L'abondance des Mollusques présente dans le
filet RGT est de 400 ind., ce groupe est représenté dans cette
station par le seul taxon Limacina sp. L'abondance est de 282
ind. dans le filet RGT et 83 ind. dans le filet WP2,
représentée par deux taxons Limacina sp et Pterotrachea sp.

Larves : Nous avons réuni dans ce groupe les taxons suivants
Actiniaires, Ascidies, Actinotroques, Bryozoaires,
Echinodermes, Enteropneustes et Lamellibranches.
Ce grand groupe est abondant dans la fraction récoltée par le
filet RGT (A=560 ind.) répartis dans quatres taxons, les deux
autres filets présentent la méme abondance (a=120 ind.)
répartis dans deux taxons.

Si nous comparons le total des taxons pour les trois
échantillons, nous remarquons que le filet WP2 a récolté le
plus grand nombre d'individus. Ainsi, 1'abondance totale des
organismes récoltés par ce filet est égale a 10936 ind., celle
du filet RCGT est de 8355 ind. et finalement 1'abondance des
organismes dans le filet PHYTO est égale a 7561 ind..




* Fraction S500-200 um (Tableaux n°6(b,c), 7(b,c), 8b,
Fig.7b).

Nous avons deux échantillons appartenants & la fraction
comprise entre 500 et 200 um, pour chaque station. L'une des
fractions est récoltée par le filet WP2 et l'autre par le filet
PHYTO. Ces fractions ont été obtenues aprés leur filtration sur
un tamis ayant un vide de maille de 200 um.

Protistes : Le plus grand nombre de Protistes est récolté
par le filet WP2 (A=320 ind.), ils ont une dominance DT=4,88%.
Les Protistes récoltés par le filet PHYTO ont une abondance
A=40 ind..

Siphonophores : Les Siphonophores présents dans cette
fraction ont une abondance égale a 240 ind., dans la fraction
récoltée par le filet PHYTO et 80 ind.dans la fraction récoltée
par le filet WP2. Les Siphonophores que nous avons déterminé
dans toutes nos stations sont tous représentés par des cloches
natatoires isolées..

Chaetognathes : Les Chaetognathes retenus par le filet WP2
ont une abondance : A= 120 ind., et ceux récoltés par le filet
PHYTO ont une abondance de 80 ind.

Crustacés : Les Crustacés dans cette fraction ont une
abondance de 5240 ind. dans le filet WP2 et 4880 ind. dans le
filet PHYTO, soit une dominance DT= 79,91% dans le premier
filet et 81,32% dans le deuxiéme. Ces dominances élevées sont
dues & 1'abondance des Copépodes qui représentent 4280 ind.
dans le filet PHYTO et 3880 ind.dans le filet WP2 soit
respectivement une dominance DG= 87,70% et DG= 74,04%
L'espeéce la plus abondante est observée dans le filet PHYTO et
est représentée par Qithona sp (A=1240 ind.).

Les Copépodites sont plus abondants ici que dans la fraction
supérieure a 500 pm, avec 520 ind.dans le PHYTO et 480 ind.
dans le WPZ2.

Mollusques : Ce groupe n'est présent que dans le filet
PHYTO, et il est représenté par le taxon Limacina sp qui a une
abondance égale a 40 ind. et de ce fait ce taxon est considéré
comme rare.

Larves : Les deux filets ont récolté le méme nombre
d'individus ( A= 80 ind.) représenté par les larves

d'Enteropneustes( Tornaria sp )dans 1le filet WP2Z et de
Bryozoaires dans le filet PHYTO.

Les abondances totales des organismes contenus dans les
fractions 500-200 um récoltées par les deux filets WP2 et PHYTO
sont respectivement : A= 6560 ind. et A= 6000 ind.



1-b Station 11

* Fraction > 500 ym (Tableaux n°6(a,b,c),n°7(a,b,c), n°9a,
Fig.8(a))

Protistes : Les Protistes comprennent dans cette station les
groupes suivants : Foraminiferes, Peridiniens et Radiolaires.
Ces trois groupes totalisent 1la plus forte abondance dans la
fraction récoltée par le filet PHYTO (A = 600 ind), elle est

suivie par 1'abondance présente dans le filet WP2 (A = 560
ind), le filet RGT présente une abondance A = 280 ind. Avec
600 ind., les Protistes constituent 9,02 % du plancton total

récolté par le filet PHYTO ce qui n'est pas négligeable.

Siphonophores : Ce groupe a une abondance de 720 ind
répartis dans 8 taxons dans la fraction récoltée par le filet
WP2, les espéces principales sont Abylopsis tetragona et Lensia
sp, celle du filet RGT est de 440 ind. et celle du PHYTO est
égale a 360 ind.

Chaetognathes : La fraction » 500 pm du filet RGT en compte
240 ind, suivie par le filet WP2 qui en compte 200 ind, alors
que les Chaetognathes du filet PHYTO ne sont représentés que
par 54 ind soit 0,81 %.

Crustacés : Le nombre de Crustacés dans la fraction » 500 pm
du filet WP2 est de 4440 ind. soit une dominance DT= 88,8%
Cette abondance est trés proche de celle présente dans la
fraction récoltée par le filet PHYTO avec 4400 ind soit 88 % du
plancton total contenu dans cette fraction.

Par ailleurs le total de Crustacés du filet RGT est de 3576
ind soit une DT = 62, 76 %, c'est le groupe des Copépodes qui
est le plus abondant, ainsi les Copépodes ont une abondance de
3600 ind soit 81,08% des crustacés et 52,32% du plancton total
de la fraction supérieure a 500 pm retenue par le filet WP2.
Les principaux taxons sont Pleuromamma sp et P.abdominalis
avec respectivement 920 ind et 600 ind . Quant aux deux autres
filets, on observe 2826 ind dans le filet RGT et 2760 ind dans
le filet PHYTO.

Les Copépodites sont abondants (A = 520 ind= dans le filet
PHYTO, ils présentent une dominance DG = 11,82 % et une
dominance DT = 7,8 % ils sont suivis par les Copépodites
retenus par le filet WP2 avec 400 ind puis en dernier viennent
les Copépodites présents dans le filet RGT avec 70 ind.

Les nauplii de Copépodes sont présents seulement dans le
filet PHYTO avec une abondance de 80 ind.

Les Cladocéres sont plus abondants dans le filet PHYTO (A =
360 ind) soit 8, 18% des crustacés dans cette fraction répartis

dans deux taxons : Evadne sp et Penilia avirostris, en ce qui
concerne le filet RGT et WP2, 1les Cladoceéres présentent une
abondance A = 120 ind dans le premier et 80 ind dans le second

et ils sont représentés par le seul taxon : Podon sp.



TABLEAU Ya -Abondances et cotations d’abondances des copepodes dagsla TABLEAU 9b -Abondances et cotations d'abondances des copepodes dans 1a

fraction superieur a S00 m de la station 11. - fraction 500-200 m de la station 11. s
Tdes | RGT o WP2 PHYTO . Files f WP2 1P

Taxons 1 = 2 1 2 1 2 Taxons 1 2 1 2
Acartiy clausi 80 AC 80 AC / I Acartia claus B0 AC / 1
Aetidus armuts / / 40 R / / Aetidus armitus / A 40 R
Calanus helgolandicus 160 c 80 AC 120 c Calonus helgolundicus 120 c / !
Calanus sp 160 c / P / Caolanus sp 120 c ! !
Calocalanus sp / / T 8 | AC | |Culocalonussp 80 | AC | 12 N
Clausocalanus sp 360 c 200 c 240 c Clausocalans sp 520 A 560 A
Clysernnesira scuszifatu ! /! / f £ AC Chytemnesiru scusclia 40 R f /
Corycazussp 80 AC 40 R 80 AC Coryeacus sp I / - 80 AC
Clenoecadinus varus / i 80 AC B0 AC Crenucalurnus vins 40 R 240 c
Eucalanus sp E AC 250 c 240 c Eucalarus sp ) AC 1 |, €
Euchoeia sp 160 c 80 | ac | s | Ac | |Buchseasp B AC ! !
Euger pina acutifrom 160 C ;o ! ] ! Fuer ping acutifron B AC 80 AC
Luticutiu flavicornis 120 C 200 c 360 C Lucicat fluvicorsis 240 C 160 Cc
Mecynocera claust 40 R 80 AC ! ! M yruxceru cluzs? 40 R B AC-
Microseietla rusea ! / 40 R 40 R Micrasetella ros < 4u R 40 R
Nannocalanus minor 2 R / i / / Nearnocaldss 1 i ! { !
Neocalunus gricitis 8 AC 80 AC 80 AC Neocalirss grocis By R 80 AC
Oishona nans 160 c 160 c 120 c Oishirnis v sWwop A 16U <

Q. 5p 1oli C 200 s 240 c Osp -1 AC O A
Oncarasp 7 ¢ 160 C 250 C O wes 34 . L C ! i
Parzalurus pirvas 50 AC 120 c au R Puraculunas gt T c 40 R .
Plowroramma obdominalis U0 o} Y] A ! / Plearemuninta 3j¢ ~ a0 C 360 C \
Pleuromurmma sp 364 c Y2 A 520 A Pleuromainm . sbeorinalis | 1 ! / /
Pseudovatura:s elongutis i ! ! / i / Pocradocasicnt, s eltnguli i ! . 40 R
Rhincularats nusuius 34 R / ! I i Rkinceiates =dsttuas 0 R’ i N
Sapphiring 5p B0 AC &0 AC & R S pphirina : § w0 R ! -
Scolecithrix 3j { / 40 R 0 AC Seolzcitric sp au R ! !
Indelermines Y R 40 { R / t ] =termines ! ! I _ 3
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Le dernier groupe de Crustacés ; les larves de Décapodes,
présentent une abondance de 480 ind, soit une abondance DG =
10,91 et une dominance DT = 7,22 %, répartis dans trois taxons
(Brachyoures, Natantia, Sergestes sp). Par ailleurs, dans le

filet WP2, ce groupe présente une abondance de 240 ind pour les
seules : Natantia et 120 ind dans le filet RGT représente
toujours par ce taxon.

Les larves : L'abondance la plus élevée des larves est
observée dans le filet PHYTO avec 320 ind quant aux deux autres
filets, il y en a 200 ind dans le filet WP2 et 120 ind dans le
RGT.

Les abondances totales des deux filets WP2 et PHYTO sont
trés proches ainsi le premier en compte 6880 ind et le deuxieéme
compte 66354 ind le premier. En ce qui concerne le filet RGT, il
n'a récolté que 5698 ind.

* Fraction 500-200 um (Tableaux n°6(b,c), n°7(b,c}, n°9b,
Fig.8b). .

Protistes : Leur abondance ici est treés proches de celle
notée dans 1la fraction » 500 um, ainsi l'abondance retenue par
le filet PHYTO est de 600 ind et dans le filet WP2 : A = 520
ind

Siphonophores : L'abondance de ce groupe est égale & 520 ind
dans la fraction retenue par le filet WP2 et 200 ind. dans le
PHYTO.

Chaetognathes : Les Chaetognathes récoltés dans cette
fraction sont assez faibles.

Crugstacés : Le nombre de Crustacés contenu dans cette
fraction se rapproche beaucoup de celui récolté dans la
fraction » 500 um, ainsi, 1'abondance des crustacés appartenant
& la fraction 500-200 upum du filet PHYTO est de 4720 ind. Ils
ont une dominance DT = 68,22 %, quant au filet WP2, ils ont une
abondance de 4120 ind.(DT=62,42%)

Les Copépodes représentent 75,73 % des Crustacés (DT=47,3%)
dans le filet WP2 et 59,32 % des Crustacés (DT=40,47 %) dans le
filet PHYTO, soit 3120 1ind dans le premier filet et 2800 ind
dans le second.

L'examen du tableau de cotation nous montre que les taxons
les plus importants dans 1le filet WP2 sont : Clausocalanus sp
et Qithona nana avec 520 ind chacun, et Pleuromamma 5p avec 440
ind. Quant aux copépodes retenus par le filet PHYTO, les taxons
les plus importants sont : Qithona sp (A = 600 ind) et
Clausocalanus sp (A = 500 ind) et Pleuromamma sp (360).




Les Copépodites sont plus abondants dans le filet PHYTO que
ceux présents dans les fractions supérieures a 500 pm, ils ont
une abondance de 920 ind soit 13,3 % du plancton total présent
dans cette fraction. Dans le filet WP2, ce groupe présente une
abondance de 360 ind.(DT= 5,46%).

Les Nauplii présentent une abondance de 120 ind dans le
filet PHYTO et 40 ind dans le filet WP2.

Les Cladocéres présentent, dans 1le filet PHYTO, une plus
grande abondance que ceux dénombrés dans la fraction » 500 pn,
elle est égale a 400 ind, soit une dominance DG 8,47 % et une
dominance DT = 5,78 % pour le seul taxon présent : Penilia
avirostris.

Pour le filet WP2, ce groupe est beaucoup moins abondant
avec 40 ind soit une dominance DG = 0,97 % et une dominance
DT = 0,061 %.

L'abondance la plus élevée (A = 200 ind) des Décapodes est
récoltée par le filet WP2, elle est répartie dans 3 taxons soit
une dominance DG = 4,85 % et dominance DT = 3,04% ind. Dans le
filet PHYTO, les Décapodes ont une abondance de 40 ind
représentés par les larves de Brachyoures.

Larves: Le maximum de larves est observé dans le filet WP2
avec une abondance de 480 ind., dans le filet PHYTO, il n'y en
a que 120 ind.

Si nous comparons les abondances totales pour les deux filets,
nous remarquons que celles-ci sont pratiquement identiques
(6920 ind. pour le filet PHYTO et 6600 pour le filet WP2).

1-c Station 12

* Fraction > 500 ym(Tableaux n°6(a,b,c), n®7(a,b,c), n°10a,
Fig.9a).

Protistes Avec une abondance de 600 ind., le nombre de
Protistes est élevé dans la fraction récoltée par le filet WP2,
répartis dans trois taxons appartenant aux groupes suivants :
Foraminiferes, Péridiniens et Radiolaires. Le groupe le plus
important étant les Radiolaires représentés par 1'espéce
Aulacantha scolymantha. En ce qui concerne, le filet RGT et le
filet PHYTO, 1le premier a récolté 400 ind., et le deuxiéeme 480
ind.

Siphonophores : Nous remarquons une forte abondance (A = 880
ind.) répartie dans 5 taxons dans le filet WP2 ; soit une
dominance DT = 10,53 %, le taxons le plus important est Lensia
sp avec 480 ind.

Le filet WP2 contient 520 ind, répartis dans 3 taxons,
Lensia sp (A = 320 ind) présentant 1'abondance toujours la plus
élevée. Quant au filet 7PH¥TO, 11 contient 480 ind., répartis
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Chaetognathes : Ce groupe est abondant dans les filets WP2
et PHYTO avec respectivement de 640 ind. et 560 ind. Ils
représentent une dominance DT = 7,65 % dans le premier filet et
7,17 % dans le second. D'autre part, ce groupe contient 198
ind. dans le filet RGT.

Crustacés : Les différents groupes composants les Crustacés
totalisent, dans la fraction récoltée par le filet PHYTO, une
abondance de 4960 ind., soit 63,46 % du plancton contenu dans
cette fraction, par le filet WP2Z en compte 4520 ind., qui
représentent 54,11 %, du plancton.

En dernier, se situe la fraction du filet RGT qui contient
meins de Crustacés que les deux autres avec 2950 soit 50,2 % du
plancton (Tableau n°6(a, b et c).

Les Copépodes du filet PHYTO représentent 79,84 % des
Crustacés de cette fraction et 50,68 %, du plancton total
contenu dans celle-ci, ce groupe a une abondance de 3960 ind.
Les taxons les plus importants dans ce groupe sont : Oncaea sSp
{600 ind.), OQithona nmana et Paracalanus parvus (520 ind.)
{Tableau 1Ca). Dans 1le filet WP2, 1les copépodes ont une
abondance de 2680 ind., soit une dominance DG = 59,2 % et une
abondance DT = 32,08 Z. Nous remarquons gue ce groupe est moins
abondant ici, en outre ce groupe est beaucoup moins abondant
dans le filet RGT, puisqu'il ne présente que 1674 ind., soit
une dominance DT = 28,48 %.

Les Copépodites présentent des abondances trés proches dans
les trois filets. Dans le WP2, on en dénombre 280 ind., dans le
filet RGT 276 ind., et en dernier le filet PHYTO en contient
240, donc les trois filets ont retenu presque les mémes
abondances.

Les Nauplii sont faiblement représentés avec une abondance
de 80 ind dans les trois filets.

Les Cladocéres ont une abondance élevée dans le filet WP2
avec 600 ind., sBoit une dominance DT = 7,18 % .Les taxons les
plus importants sont : Evadne sp (280 ind) et Penila avirostris
(240 ind). Quant aux autres filets, le WP2 présente un
abondance de Cladocéres égale a 200 ind., et le filet PHYTO en
compte 160 ind.

Le groupe des Décapodes est abondant dans le filet WPZ2 ou
ils constituent 4,31 % du plancton avec une abondance de 360
ind. Ce nombre est réparti dans 3 taxons.

Mollusques : Les deux filets WP2 et PHYTO ont retenu le méme
nombre de Mollusques soit 280 ind., ils sont répartis dans 3
taxons : Creseis sp, Limacina sp ainsi que des mollusques
indéterminés. Dans le filet RGT, ce groupe a une abondance de
160 ind., répartie dans 2 taxons.




Larves : Ces deux filets RGT et WP2 ont récolté le méme
nombre d'organismes soit 360 ind, ils sont répartis dans 4
taxons dans le premier filet et 5 taxons dans le second. En ce
qQui concerne le filet PHYTO il en a reécolté 240 ind.,
distribués dans 4 taxons.

Les abondances totales des filets WP2 et PHYTO, sont
comparables avec 8369 ind.dans le filet WP2 et 7805 dans le
PHYTO. Le filet RGT n'a retenu que 5872 ind.

* Fraction 500-200 um(Tableaux n°6(b,c), n°7(b,c), n°10b)
Fig.9b)).

Protistes Le nombre de Protistes récoltés dans cette
fraction par 1le filet PHYTO dépasse celui des autres fractions
soit 680 ind., le maximum des Protistes est constitué de
Péridiniens qui totalisent 400 ind. (Ceratium sp:240 ind.)

Le filet WP2, comporte 400 ind., (notons 1'absence de
Ceratium sp).

Siphonophores : Ce groupe est faiblement représenté dans les
deux filets (160 ind.) par deux taxons : Chelophyes
appendiculata et Siphonophores indéterminés dans les deux
filets.

Chaetognathes : L'abondance de ce groupe dans cette fraction
est beaucoup moins importante que dans la fraction > 500 um. Ce
groupe ne contient que 120 ind., dans le filet PHYTO et 80
ind., dans le filet WP2, soit respectivement une dominance DT
= 1,88 % et DT = 1,6 %.

Crustacés : Les Crustacés dans cette fraction ont des
abondances trés proches pour les deux filets, ainsi le filet
PHYTO a retenu 3680 ind., et le filet WP2 en a retenu 3280 ind.
Les Copépodes représentent 2400 ind., dans le filet WP2, soit
73,17 % des crustacés dans cette fraction et 2120 ind. dans le
filet PHYTO soit une dominance DG = 57,61 %X

Les taxons les plus importants dans le filet WP2 sont

Pleuromamma sp (400 ind.), Qithona sp et Oncaea sp (240 ind.)

Les Copépodites ici sont beaucoup plus abondants que dans la
fraction » 500 um. Dans le filet PHYTO, ils ont une abondance
égale a 640 ind., soit une abondance DT = 10,03 %. Dans le
filet WP2 les copépodites ont une abondance de 440
ind.DT=8,8%).

Les Nauplii de Copépodes sont absents du filet WP2 par
contre ils ont une abondance de 80 ind., dans le filet PHYTO.
Quant aux Décapodes ils ont une abondance de 280 ind., dans le
filet PHYTO et 120 ind., dans le WP2.

Les Cladoceéres présentent une abondance égale (A = 200 ind.)
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TABLEAU 11b -Abondances et cotations d’abondances des copepodes dansla -

fraction 500-200 m de la station 13.

- Filets WFP2 PHYTO
Taxons 1 2 1 2
Acartia claus? 40 R 40 R
Aetidus armatus 80 AC- ! /
Calanus helgolondicus 80 AC ! !
Calunus sp - ! / / !
Calocalams sp 5 AC W0 R
Centropages sp tod c 1o C.
Centropuges (y picus ! / 80 AC B
Clausocalunus sp 200 C 200 C
Corycueus sp 44 R 120 C
Clytemnestra scutellaio ! / 40 R
Ctenocalanus vanus 40 R 80 AC
Eucalanus sp 200 C 200 C
Euchaetd sp / / ! /
Euter ping acutifrons 80 AC 280 ¢ C -
Hulo putlus sp { / f- !
Heterorhabdus papifliger i ! / /-
Ischnocalanus sp "o R 40 R
Lucicusiz [lavicornis 160 C a0 't R
Mecynocera elaust 120 c ! C
Mesocalan.s wncornis / / { f
Microsetelld rosce / ; 165 C \
Nanrnocalanus minor / { ! / .
Neocalurus gracilis / / - H
Oithona nang 120 C 200 C
O.sp 280 C 24 ,C
Oncaea sp . 120 C +200 C
Paracalanus parvus B R », 120 C
Pleuromamma sp 12 ¢ C 160 ' C
Rhincalanus nasutus L { * 40 R
Sapphirina sp . 40 R 40 R
Scolecithrix sp [ | T 40 R
Temora siyli fera / ! 80 AC

TABLEAU 11a -Abondances et cotations d’abondances des copepodes dans ia
fraction superieur a 500 m de la station 13.

Filets

. RGT WP2 PHYTO :
Taxons 1 2 1 2, 1 2
Acartig clausi / ! 40 R 160 C
Aetidus armatus / { / / 80 AC
Calanus helgolandicus 160 c 120 | . C / /
Calanus sp 40 R 4 | 8r / /
Calocalanus sp / / 80 AC 80 AC
Centropages sp 160 C 200 C 120 C
Centropages typicus 200 C / / / /
Clausocalanus sp 320 C 600 A 520 A
Corycaeus sp ° / / 120 C 80 AC
Ciyromnestra scuteliata ! ! ) / 40 R
Cuenocalanus vam:s / / 120 C 80 AC
Eucalanus sp 34 R 200 C 520 A
Euchaeta sp 160 c / / 80 AC
Euterpina acutifrons 40 K ! !/ 80 AC
Halopiilus sp ! ! 40 R. 80 AL
Heterorhabdus po pilliger ! ! ! v/ 80 AC
Ischnocalunus sp 40 R / { Ty i
Lucicutia flavicorsis 120 C 40 R / /
Mecynocera clausi 50 R 40 R / /
Mesocalanus teriiicornis 40 R 120 C ! /
Microsetella rosea i ! f H 40 - K
Nannocalenus mirar i / 40 R / i
Neocalanus groclis { / 8O AC B0 AC
Cithona nana 120 C f ! 160 C
O.sp 200 c 320 C 240 o
Orncaea sp 7 ) 200 C 80 AC
Paracalanus pavvus ! / ! ! 80 AC
Plewromamma sp - 120 'C 120 c / /
Rhincalanus nasius 28 . R ! r BG AC
Sapphiring sp 30 AC / ! 80 AC
Seolecithrix sp 40 .R + 40 R 80 AC

. |Temora wylifera / < 80 AC !/ /
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Les Copépodites : Sont trés abondants dans le filet WP2
avec une abondance de 920 ind., soit DT = 13,2 %, dans le filet
RGT,510 ind.ont été dénombrés, (DT = 6,84 %), dans le filet
PHYTO 320 ind., (DT = 5,04 %).

Les Nauplii : Ont une abondance de 200 ind. dans le filet
WP2, 120 ind. dans le filet RGT et 80 ind. dans le filet PHYTO.

Les Cladocéres gsont assez abondants dans la fraction
récoltée par le filet WP2, avec 440 ind., soit une dceminance DT
= 5,89 %, le taxon le plus important est Penilia avirostris
(240 ind.). Quant aux autres filets,le WP2 présente une
abondance de 240 ind. et le PHYTO 160 ind.

Le dernier groupe des Crustacés: les Décapcdes ont une
abondance de 360 ind. dans le filet WP2 soit une abondance DT =
4,82 % répartis dans 3 taxons, également présent dans les
autres filets mais avec une abondance moindre.

Mollusques : Le filet RGT a retenu 480 ind. répartis dans 3
taxons, dans le filet WP2. Ce groupe présente une abondance de
280 ind. et dans le filet PHYTO, leur abondance de 120 ind.

Salpidés : Le seul exemplaire du genre Salpa récolté dans
toutes nos stations est présent dans cette fraction, il est
représenté par l'espéce Salpa maxima.

Larves : Les diverses larves sont abondantes dans le filet
PHYTO avec une abondance de 320 ind répartis dans 3 taxons, par
ailleurs les filets RGT et WP2 en ont récolté 120 ind. chacun

répartis également dans 3 taxons.

Si nous comparons les abondances totales des différentes
fractions supérieures a 500 uym, nous remarquons que le filet
RGT en compte le plus grand nombre avec 7467 ind., alors que le
filet WP2 en a récolté 6963 et le PHYTO gqui 6360 indiwvidus.

* Fraction S5S00-200 pm{Tableaux n°6(b,c), n°7(b,c), n°llb
Fig.10b)).

Protistes : Ce groupe affiche une abondance de 640 ind. dans
le filet PHYTO, (DT=10,33 %)

Le filet WP2, a récolté 440 ind., soit une dominance DT=7,23
%

Siphonophores : Ceux-ci sont faiblement représentés dans
cette fraction avec 280 ind. dans le filet WP2, répartis dans 4
taxons, (DT = 4,61 %) et pour le PHYTO 240 ind répartis dans 3
taxons. Le taxon principal est Lensia_ sp avec 120 ind.dans
chaque.

Chaetognathes : Ce groupe affiche la méme abondance dans les
deux filets : A = 320 ind., soit une dominance DT = 5,26 % dans
le filet WP2 et DT = 5,16 % dans le filet PHYTO.



Crustacés : Les Crustacés dans cette fraction ont une
abondance de 4040 ind. dans le filet PHYTO et 3440 ind. dans le
filet WP2. Les Copépodes représentent 2560 ind. soit 63,37% des
Crustacés contenus dans le filet PHYTO et 2040 ind., dans le
WP2 soit une dominance DG= 59,30%.

Les taxons les plus importants sont: Euterpina acutifrons
(280 ind.) et QOithona sp (240 ind.) dans le filet PHYTO,

Qithona sp(280 ind.), Clausocalanus sp et Eucalanus sp(200
ind.) dans le filet WP2,

Les Copépodites sont abondants dans le filet WP2 avec 920
ind. Dans le filet PHYTO, qui a retenu 840 ind., ces deux
abondances représentent une dominance DT= 15,55% pour le filet
WP2 et 13,57% pour le filet PHYTO

Le filet WP2 a retenu plus de Nauplii que le filet PHYTO
ainsi le premier filet en compte 160 ind. et le second 80 ind.

Les Cladocéres ont une abondance de 240 ind. dans le filet
PHYTO et 120 ind. dans le filet WP2. Le taxon le plus abondant
dans le filet PHYTO est : Pepilia avirostris (120 ind.).

Larves : Ce groupe compte une abondance de 360 ind. dans le
filet WP2 280 ind. dans le filet PHYTO répartis eux aussi dans
les trois mémes taxons.

Dans cette station, les deux fractions S500-200 Hm comptent
presque le méme nombre d'individus, ainsi le filet WP2 a
récolté une abondance totale égale a 6080 individus alors que
le filet PHYTO en a récolté 6200 ind.

1-e Station 14

* Fraction__»300 um (Tableaux n°*6{(a,b,c), n°7?(a,b,c), n°12a,
Fig.l1ia)

Fma e s t8 e A

Le plus grand nombre de Protistes est noté dans le filet WP2
avec 1480 ind. Les Péridiniens représentent le groupe le plus
important avec 600 ind. Par ailleurs, le filet RGT a récolté
680 ind. et le filet PHYTO 280 ind.

Siphonophores

Les Siphonophores sont abondants dans le filet WP2 (A= 800
ind.). Ils sont répartis dans 4 taxons. Leur dominance DT= 7,71
%. Dans 1le filet RGT , ce groupe compte 520 ind. et dans le
PHYTO , il a une abondance de 160 ind.

Chaetognathes

L"abondance la plus élevée est notée dans le filet WP2 avec
520 ind., soit 5,01 % du plancton total de cette fraction. Pgr
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Crustacés

Le maximum de Crustacés a été noté dans le filet WP2Z avec
5840 ind., ils présentent une dominance DT= 56,39 . Quant aux
deux autres filets: RGT et PHYTO, les Crustacés affichent une
abondance de 4104 ind.(DT=61,21%) dans le premier filet et 3680
ind. (65,62)dans le second

Le groupe des Copépodes présente une abondance maximale
(A=3440 ind.) dans le filet WP2, ainsi il représente 33,21 % du
plancton total dans cette fraction et 58,9% des Crustaceés.

Les espéces les plus abondantes sont les suivantes
Clausocalanus sp (520 ind.) et Temora stylifera (240 ind.)

Les Copépodites sont abondants (A= 840 ind.dans le filet
WP2, ils présentent une dominance DT= 8,13%, 678 ind. dans le
RGT (10,12)et 680 ind. dans le filet PHYTO (DT=12,13%)..

Les Nauplii du filet WP2 ont une abondance de 280 ind., soit
une dominance DT= 2,7%, d'autre part il y en a 120 ind. dans le
PHYTO et 80 ind. dans le RGT.

Les Cladocéres et les Ostracodes présentent la méme
abondance dans le filet WP2(A= 400 ind.) soit une dominance DT=
3,86% . Par ailleurs les Cladocéres ont une abondance de 360
ind. dans le filet RGT et 200 ind. dans le PHYTO.

Larves

Les Larves présentent une abondance de 320 ind. dans le
filet WP2 répartis dans 6 groupes différents, 280 ind. dans le
PHYTO et 160 ind. dans le filet RGT.

La comparaison des abondances totales dans les trois filets
laisse apparaitre une grande richesse quantitative dans le
filet WP2. Ainsi, celui-ci a récolté 10383 individus alors que
les deux autres filets (PHYTO et RGT) n'en ont récolte
respectivement que 6708 et 5600.

* Fraction 500-200 ym (Tableaux n°6(b,c) ,H*7(b,c); mN>12b;
Fig. 11b)).

Les Protistes présentent une abondance de 840 ind. dans le
filet PHYTO. Le groupe des Péridiniens y est le plus important
avec 280 ind. Dans le filet WP2, l'abondance des Protistes est
égale a4 640 ind.
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Chaetognathes : Ce groupe présente une abondance de 360 ind.
dans le filet WP2, 205 ind. dans le filet RGT et 120 ind. dans
le filet PHYTO, soit respectivement une dominance DT= 5,36 %,
3;01 et 2,21,

Crustacés : Les Crustacés ici présentent des abondances trés
proches dans les trois filets, ainsi, ils représentent 3730
ind. dans 1le filet RGT 3560 ind. dans le filet PHYTO et 3520
ind. dans 1le filet WP2, soit respectivement des dominances DT
égales a : 54,73 %, 65,53% et 56,28 %

Le groupe le plus important des Crustacés : les Copépodes ,
représente 59,09 % des Crustacés et 30,88 % du plancton total
dans le filet WP2 (Tableau n°7b avec une abondance de 2080 ind.

Les taxons les plus importants sont : Clausocalanus sp et
Qithona nana avec une abondance de 320 ind. chacun

Dans le filet RGT, les Copépodes totalisent une abondance de
1952 ind. soit une dominance DT= 28,65 % et une dominance DG=
52,33 %. Les taxons les plus importants étant : Calanus sp et
Clausocalanus sp avec 240 ind. puis Qithona nana (200
ind.).Pour ce qui est du filet PHYTO, celui-ci n'en compte que
1840 ind. soit 51,68 % des Crustacés. Les taxons les plus
importants dans ce filet sont: Oithona nana (200ind.),

Centropages typicus et Oncaea sp (160 ind.).

Les Copépodites sont abondants dans le filet PHYTO avec 640
ind.soit une dominance DT= 11,78 %. Dans le filet RGT, ce
groupe y a une abondance de 578 ind. soit une dominance DT=
8,48% et enfin dans le filet WP2, il n'y en a que 280 ind. soit
DT= 4,14%.

Les Nauplii affichent une abondance de 200 ind. dans le filet
PHYTO , 160 ind. dans le WP2 et 120 ind. dans le RGT.

Les Cladocéres sont assez abondants dans le filet WP2 avec 400
ind.soit une dominance DT= 5,95 %, le taxon le plus important
étant Evadne sp avec 200 ind. Pour ce qui est des deux autres
filets, ils ont récolté 1le méme nombre de Cladocéres soit 280
ind.

Le groupe des Décapodes a une abondance identique dans les deux
filets RGT et WP2 avec 320 ind.répartis dans 3 taxons soit une
dominance DT= 4,7% dans le premier filet et 4,76% dans le
second.

Mollusques : Le groupe des Mollusques est faiblement
représenté dans les deux filets RGT et WP2. Il a une abondance
de 120 ind. dans le premier filet répartis dans deux taxons:

re s s et Limacina sp. Quant au second filet, les
Mollusques y ont une abondance de 80 ind. représenté par le

seul taxon Limacina sp.

Salpidés : Ce groupe n'est présent que dans le filet RGT, il
est représenté par l'espece Thalia democratica avec une
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Larves : Nous remarquons que le filet PHYTO a récolté le
Plus de larves soit : 280 ind.

L'abondance totale dans le filet RGT et WPZ2 sont proches avec
respectivement 6818 ind., 6720 ind. Le filet PHYTO ne totalise
que 5440 ind.

* Fraction S500-200 ym (Tableaux n°6(b,c), n°*7(b,c), n°13b ,
Fig.12b).

Protistes : Les deux filets WP2 et PHYTO présentent la méme
abondance ( A= 880 1ind.). Dans le premier filet, le groupe le
plus important est le groupe des Péridiniens ( A= 480 ind.) et
dans le second , ce sont les deux groupes : Acanthaires et
Foraminiféres qui sont dominants avec une abondance de 240 ind.
chacun

Siphonophores : Ce groupe est assez important dans le filet
WP2 avec 440 ind., par contre il n'en compte que 160 ind. dans
le filet PHYTO (DT=6,62%).

Chaetognathes : Le filet WP2 compte 320 ind. (Dt=4,44%)
appartenant au groupe des Chaetognathes, le filet PHYTO quant a
lui 160 ind.

Crustacés : Les Crustacés présentent une abondance de 4480
(63,96%) ind. dans le filet PHYTO et 4040 ind. (56,2%). dans le
filet WP2 . Les Copépodes représentent 30,89 % des Crustacés ,

soit 2280 ind. dans le filet PHYTO, les taxons les plus
abondants étant : Qithona sp et Oncaea sp avec 360 ind. chacun,
et Clausocalanus sp avec 320 ind.

Pour ce qui est du filet WP2, les Copépodes y ont une abondance
de 2200 ind., soit une dominance DG= 54,45 % et une dominance
DT= 30,62 %, les taxons les plus importants étant Acartia
clausi, Clauscalanus sp et Qithona sp avec 200 ind.

Les Copépodites présentent des abondances trés é&levées égale 3
1000 ind. dans le filet WP2 (soit DT= 13,91 %),et 920 ind. dans
le filet PHYTO, (soit DT= 13,14 %).

Les Nauplii présentent une abondance de 520 ind. dans le filet
PHYTO et 280 ind. dans le WP2.supérieures A celles de la
fraction supérieure & 500 pm.

Enfin les larves de Décapodes sont faiblement représentées.

Larves : Les larves comptent 240 ind. (DT=3,35%) représenté
par S5 taxons, dans le filet WP2 et 120 ind. dans le PHYTO.

Les abondances totales des deux filets WP2Z et PHYTO sont
asseZ proches, ainsi 1'abondance totale préesente dans le filet
WP2 est égale & 7200 ind.et celle présente dans le filet PHYTO
est de 7000 ind.



1-1 Discussion et interprétation

Selon DURAND (1985) 1la composition générale des fractions
supérieures & 500 pm et 500-200 pm est la suivante

Fraction >500Q pm : Tuniciers, grands Copépodes, Euphausiacés,
Chaetognathes, Amphipodes pélagiques, Cténaires, Mollusques
pélagigues, Salpes...

Fraction 500-200 Lam : Des Copépodes essentiellement,
Copépodites ,de petites larves de Crustacés, d’Annelides,
d'Echinodermes, petits Mollusques pélagiques et

d'Appendiculaires

Fraction 200-50 um : Nauplii, Copépodites, grandes Diatomées,
Dinoflagellés, Appendiculaires, Acanthaires...

Cette composition n'est pas entiérement respectée dans nos
prélévements, ainsi on trouve des organismes de petite taille,
(constituant en principe la fraction < 200 um), dans les
fractions supérieures, par exemple: les Acanthaires,
Dinoflagellés et Nauplii et parfois des organismes censés
composer la fraction supérieure se retrouver dans les fractions
fines; ceci peut-étre expliqué par trois facteurs:

1-La formation d'agrégats d'individus due & la présence
d'éléments divers (fibres, fils, épines, substances ou matiére
organique plus ou moins gélatineuses). Cette réunion empéche
les organismes de petites taille de passer & travers les
mailles du tamis.

2-La faiblesse du phénoméne d'échappement lors d'un
tamisage au laboratoire. Celui-ci est fonction de l'intensité
des forces agissantes sur le plancton et la face filtrante d'un
filet lors d'une péche ou lors d'un tamisage (DURAND, 1985).
De plus "la probabilité de passage des organismes & travers une
soie dépend de leur forme et de leur orientation par rapport a
la soie" (NIVAL et al., 1975), c'est ce qui explique que
certains organismes au lieu de passer A travers les mailles
d'un filet (ou d'un tamis) se retrouvent dans 1'échantillion.

3-La composition en classe de taille des organismes.

Par ailleurs 1)l existe aussi d'autres sources d'erreur qui
peuvent fausser l'évaluation quantitative du plancton, nous les
résumons comme suit:

1- Certains organismes évitent le filet & 1'approche de
celui-ci : {phénoméne d'"avoidance”™ )ou s'échappent a travers
les mailles correspondant & 1'"échappement" (LAVAL, 1974).

2-Le phénoméne de colmatage qui se produit plus
rapidement dans les filets & mailles fines entrainant un reflux
plus important.
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1-3. Variation _des abondances totales (toutes fractions

confondues

Si nous analysons les abondances totales (fraction » 500 et
500-200um confondues) des peuplements comptés dans les
différentes stations et récoltées par chaque filet (Tableauls,
Fig.14) nous remarquerons que pour le filet RGT qui ne contient
qu'une seule fraction (> 500 Hm), la plus grande abondance est
notée a la station 10 avec 8355 ind., puis a la station 13 avec
7467 ind., quant aux quatres autres stations elles ont des
abondances plus faibles, celles-ci varient entre 5698 ind. et
6708 ind.

Pour le filet WP2, les stations présentant les plus fortes
abondances sont; la station 10 avec 17496 ind. et la station 14
avec 17544 ind., quant aux autres stations { 11, 12, 13 et 15),
les abondances y sont beaucoup moins importantes entre 13043 et
13920ind.

Quant au filet PHYTO, 1'abondance la plus élevée est observée a
la station 12 avec 14205 ind. et la plus faible wvaleur est
présente a la station 15 avec 12440 ind.

1-3-1 Discussion

La distribution des abondances totales des organismes dans
les différentes stations est tres variable d'un filet a wun
autre ceci pourrait étre attribué a la différence
d'échantillonnage des trois filets.

En ce qui concerne la signature hydrodynamique sur la
production zooplanctonique, celle-ci est difficilement
analysables, car nos comptages sont relatifs a toute la colonne
d'eau (0-200m) cependant, il semble que pour le filet WP2 on
note le nombre le plus élevé d'individus aux stations 10 et 14
correspondant aux eaux d'upwelling (front hydrodynamique) qui
sont considérées comme étant des eaux riches en plancton,
particulieérement en Copépodes (IBANEZ 1981, BOUCHER 1984).

Quant au filet RGT, nous remarquons que la plus forte abondance
est observée dans la zone ol se manifeste l'upwelling (station
10y,

Pour ce qui est du filet PHYTO, la distribution des abondances
ne semble pas &tre en relation avec l1'hydrologie, puisque le
maximum d'individus est observé au centre du tourbillon
anticyclonique c'est-a-dire la station 12. Nous attribuons
cette anomalie au mauvais échantillonnage du filet pour la
fraction supérieure a 500 um sachant que celle-ci est assez
importante au niveau des structures frontales (DURAND, 1985).
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2—- Résultats des mesures volumétriques (o0 biovolumes)
* Filet RGT

Les biovolumes dans le filet RGT varient entre 7 et 21 ml1/30
m®. La plus forte mesure est notée & la station 10 avec 21
ml/m= Rappelons que l'échantillon de cette station comporte 6
Méduses Solmissus albescens, qui occupent un volume
important{Tableau n®15, Fig.1i5a).

* FILET WP2

La mesure de bivolume total la plus élevée est observée dans
la station 14 avec 26ml/50m®, la proportion de la fraction »
500 pm représente 18 ml/50m=.

Notons que les mesures de bivolumes pour la fraction » 500
pm oscillent entre 9 et 18 ml/50m @, et pour la fraction 300-
200 pm, celles-ci varient entre 2 et 9 ml.
Les valeurs de biovolumes pour la fraction 200-50 pm dans ce
filet étant tres faibles (< 2ml/50 m®) (Tableau n°15, Fig.15b).

* Filet PHYTO

La mesure des biovolumes la plus élevée est constatée dans
la station 12 avec 23 ml/50m™.

Les mesures des fractions supérieures a 500 um varient entre
3 et 11 ml/SOm®, celles des fractions 500-200 upm oscillent
entre 3 et 5 ml, et enfin les biovolumes de la fraction 200-50
pum ont des valeurs comprises entre 3 et 10 ml (Tableau n°ls,
Fig.15c).

2-1 Discussion

Les mesures des biovolumes appartenant aux fractions 500 um
sont assez élevées dans le filet WP2 car, comme nous l'avons
déja constaté, celui-ci échantillonne mieux cette fraction que
les deux autres filets. Pour les mesures de la fraction 3500-200
um, celles-ci sont & peu prés les mémes dans les deux filets
WP2 et PHYTO, par contre la fraction 200-50 pm est trés faible
(Biov¢ 2 ml/50 m%) dans le filet WP2 car elle n'est
théoriquement pas récoltée par celui-ci, mais bien représente
dans le filet PHYTO.

3- L'étude gravimétrique

Nous allons présenter dans ce qui suit les résultats des
mesures de biomasse notamment les mesures de poids sec (PS), de
matiére organique (M.0O) des poids des cendres (PC),
parallélement nous indiquerons les pourcentages de matiére
organique (M.0) qu'ils représentent dans le poids sec (PS).

Ces résultats sont exprimés en mg/m=.
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3-1 Résultats des mesur i o]

Les résultats des mesures de poids sec sont regroupés dans le
tableau n°16. Nous avons représenté dans la figure 16(a, b et
c) ces résultats, par des histogrammes cumulés, cette
représentation nous permet d'avoir une visualisation de 1la
répartition du spectre de biomasse.

* Filet RGT

Dans le filet RGT (fraction »> 500 um), les deux plus grandes
valeurs de poids sec sont notées dans les stations 10 avec 3,59
mg/m= et 13 (2,3Bmg/m®). Quant aux valeurs minimales, elles
sont observées dans les stations 11 et 12 avec respectivement
1,4 et 1,47 mg (Fig.l1l6a).

* Filet WP2
Dans les prises retenues par le filet WP2, nous disposons de
quatre fractions tamisées : fraction »>500 pym, fraction 500 et

200 pm, fraction 200-50 upym et enfin la fraction « 50um Cette
derniére fraction a été représenté par des hitogrammes
séparément car ces mesures ont éteé prises a titre
indicatif(Fig.16b, Fig.17a).

Apres examen des histogrammes (Fig.1l6b), nous constatons que
la répartition des biomasses de la fraction supérieure a 500 um
est hétérogene, ainsi, les maximums de poids sec sont notés
dans la station 10 avec 4,9 mg, et la station 14 avec 4,29 mg
de poids sec. Quant aux stations 11, 13 et 15, les poids sec y
sont deux fois moindres avec respectivement 2,01 mg, 2,07 mg et
2,19 mg.

Pour ce qui est de la fraction comprise entre 500 et 200 um,
les valeurs sont assez faibles oscillant entre un maximum d's 2
mg (station 15) et un minimum de = 0,69 mg/m=® a la station 12.

En ce qui concerne la fraction comprise entre 200 et 50 pm
(fraction gui n'est théoriquement pas retenue par ce filet
WP2), les valeurs de poids sec y sont trés faibles , elles sont
comprises entre un maximum (2 0,65mg/m®) a la station 13 et un
minimum (0,2 mg) a la station 11.

En considérant les valeurs de poids sec totales ( fractions
cumulées), nous remarquons que les stations 10 (6,34mg/m3®) et
14 (= 5,85 mg/m®) présentent les plus fortes valeurs (di a la
fraction »>500 pm).

Enfin a titre indicatif, nous exposons les résultats des
mesures de poids sec pour la fraction inférieure a 50 um

A noter que la valeur de la station 10 manque car le filet
contenant 1'échantillon a été abimé.

Les valeurs sont treés faibles variant entre un maximum a la
station 15 avec (&# 0,48 mg) et des minimums aux stations 13

e A A 2 g - emm
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TARIEAU 16-VARIATION D2 1A MATISRR DRIANGUR (Riok DU POIDS SEC (Po) BT DY
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- [Siation 10 1 lf 12

" Filet HRGT w2 PRYTO {RGT wre PHYIO [RGT e PHY

Fraction (pm)
>500™"

12,714 | 4,424 12, 26061, 2312 ) 1, Ode 11, 4832 Jii, 2476 2, 8488 (&, 22064
B8 |4, 0048 |2, 5964 |1, 4004 |2, 0084 [1, 7044 [[1, 4762 |3, 44084 |2, 6030
74 (0, 4808 | 0, 348 {0, 166210, 076410, 3112 ¢, 2276 10, 76080, 4852
i, 8924 |0, 9288 0, Y276 11, D24 0, h832| 0, 876
1 136 | 0, 938 1, 183611, 3570 0, 693811, 1048
0, 25380, 0112 0, 256 10, 3470 0, 11040, 2208
T 1B 508113, 1778 [1 5912 2 Seha 1D RAnR il G476 15, 2108 [0, 1044
3 588 |6, 040813, 53481, 40047 3, 192 3, 152 41, 1. 4752 4, iag (3, TO04
0, B74 10, 734410 357210, 188210, 3324 10, 8484 0, 227610, 90921 0, B4
0, 241810, 7798 0, 1848 0, B 44 0, 2858 11
0,3024 (1, 1832 0, 1068 1, 252 0, 4204 |2, 0058
0, 0808 {0, 4ii38 o, 032 [0, 4276 ] . 0, 1626 [0, 7824
‘2‘714 B K40 |5 0570 |1 510 1. 0244 | 5. 2R L, 2476 |3, 4084 |2
13, 588 |6, 3432 | 4, V1B |i1, 4004 |3, 3688 | 4, 404 lIi, 4752 {4, 5704 | 6, 804
0 gﬂ 0, 7952 10, 7MQ 16020, 368441 1, 076 J0, 2278 1 07& 1, 4784
0 3, 0456 01778
0 0, 059586 ' . 0, 1838
LA 0,014 . 9,008
2 745 548 |2, 95721011, 23127 3,073,328 |1, 2476| 3, 676 |4, 3278
3, 588 (6, 3432 4, 718 ff, 4004 |3, 4484 ] 4, 404 [1, 4¥52{ 4, 754 5, BD4
0, 874 |0, 7952 |0, 7608 [0, 1692 [0, 3784 1, 076 [}, 2276{ 1, 070 (1, 4784

500~200.....
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2 01081 1,87 1,33481, 58843, 2044 |1, 0484 34, 56161, 921210, 8324 |
9838 | 2 07 (1. 481684 1, 78 [4, 27441, 07681 1, 818 |2, 16802 |0, 9238
Y 0,20, 146810, 1818 1,07 |0, 027210, 2364 0, 288 [0, 0512

0, 8884 |0, 8092 1, 0606] 1, 062 1, 79761, 1958
D, 698 |1, 0752 1,2318; 1, 48 1,0088!1, 5432

0,186 | 0.162] 0,418 0, 19920, 3_4!73

010812, 7664 2, 244 [[1, 5884 ] 4, 274 12, 1104 111, 5818 |3, T166] 3, 028

12,3836 3, 066 [2, 6566 1, 78 ) 6, 6506 12, 5558 ) 1, 818 4,186 [2, 4
0, 3098 [0, 3128 [0, 1918 [ 1, 232 |0, 4452 1D, 2384 [0, 46720, 4

= {0, 4232]0, 0796 L BT0Z] 1,104 ][0, 50811, 4
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"6""“@‘6 RReR
0,414 0, 476
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Filet PHYTO

Pour le filet PHYTO, nous disposons des mémes fractions que
celles présentes dans le filet WP2, excepté 1la fraction
inférieure a 50 um (Fig.1l6c).

Ainsi, pour la fraction » 500 pm, nous notons un maximum aux
stations 12 et 10 avec (2,69 mg et 2,60 mg). Quant aux autres,
les valeurs de poids sec y sont plus faibles (entre 1,79 et
0,92 mg/m=).

Concernant la fraction comprise entre 500 et 200 pm, les
valeurs des poids sec varient entre 1,54 mg (station 15) et
0,93 mg) & la (station 10).

Enfin, les mesures de poids sec appartenant & la fraction
comprise entre 200 et 50 um sont supérieures a celles obtenues
dans la fraction 500-200, variant entre 2,39 mg/m® et 1,18
mg/mZ(station 10).

Les poids sec cumulés font apparaitre 1la plus grande
richesse a la station 12 (5,8 mg/m®), les autres stations ayant
des valeurs assez proches (de 4,85 a 3,87 mg/m™).

3-2 Résultats des mesures de la matiére organique (M.O)

Cette mesure correspond au poids sec exempt des cendres,
elle est considérée comme étant la meilleure estimation de la
biomasse planctonique car elle représente la quantité de
matiére organique assimilable par les échelons supérieurs, et
atténue les variations de biomasse dues aux organismes a
théques ou a squelettes, ainsi que la matiére en suspension
inorganique. Par ailleurs, les pourcentages de matiére
organique (M.O/PS x 100) sont indiqués dans le tableau n°17.

Nous avons représenté les valeurs de matiére organique (M.O)
par des histogrammes cumulés (Figure 18(a,b,c), Tableau n®°16).

* Filet RGT

Les valeurs maximales de matiére organique (M.0O) sont
présentes aux stations 10 avec 2,71 mg/m® (Fig.1l8a) (75,64% du
PS), et 13 avec 2,01 mg/m® (soit 84,36% du PS). Les autres
stations contiennent des valeurs plus faibles de 1,23 mg/m=
(87,92%)a 1,59 mg/m=3(89,24% du PS).

Ainsi, les variations de matieére organique correspondent
bien & celles du poids sec.

* Filet WP2

Comme pour le filet RGT, le spectre des biomasses (Poids sec
sans cendres) est calqué sur celui des poids sec; ainsi dans la
fraction supérieure a 500 um, le maximum de biomasse est
observé dans la station 10 avec 4,42 mg/m® (Fig.18b) (90,2% du
PS). Quant aux stations 11, 13 et 15, les valeurs de matiére
organique les plus faibles sont égales respectivement a : 1,93,

. ™ oA A 3™ e v T o™
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TABLEAUA7F~—VARIATION DU POURCENTAGE DU POIDS DES CENDRES {Pc) ET DE MATIERE

ORCANIQUE (W=polds sec sans cendres) CONTENUS DANS 100% DE POIDS SEC
(PS %= PC % + MO% )

Ghallvm 10 11 13

Fllat GT |WP2 |PHYTORGT |WP2 |PHYTO RGT |WP2 [PHYTO

Fraclion {pm) |
500 ¢ (R@ % (75.64180.2 A6.68 (d7,92 196.1 B2.66 184,57 76.84182.73

pe % loasp o8 113.32012,08(39 117.34115.43 23,16 |17.27
500-200[™0% 177.68 |98.8 78.37 175,16 84.08.72.29
Pe % 22,3211.2 21.63124.84 15.82120.71
200-50 [Mo% 79.9- 165.89 §%.74 |65.85 52 |60.19
. Pc % 20.1 J34.11 16.26 |34.15 38 |39.91
<50 Bio % 0 76.51 96.73
i . |Pe % 0 ' 23.49 3.27
Station 13 14 15
Fllst, 6T IWP2 IPHYTOIRGT |WP2 |PHYTORGT  |WP2 PHYTO
Fraction_{um} '
>500 MO % 184,36 190,34 |90.1 189.24174.97 |97.47 {87 87.765150.%
Pe %| 56419.66 (9.9 110,76(250312.53 113 12.2418.9
500-200(M0 % 89,02.184.56 86.85171.76 90,02 |77.48
- Pe % 1098 (15.441 . |13.15]28.24 9.98 (22,52
200~50 M0 % 65.77 |74.05 at 45 (52.78 69,22162.19
Pe % 34,73125.85 18.55 [37.22 10,78 [37.81
<50 . |Bio % |} 92.13 69.57 81,6
Pe %l 7.87 30.43 18.4

bt




Pour ce qui est de la fraction comprise entre 500 et 200um,
le maximum de biomasse est observé dans la station 15 avec (%
1,80 mg/m® soit 87,76% du PS et la valeur minimale est notée
dans la station 12 avec 0,58 mg/m= (84,08%).

Dans la fraction comprise entre 200 et 50 um, les valeurs de
matiére organique sont treés faibles, elles varient entre 0,42
mg/m= (station 13) soit 65,27% du PS et 0,16 mg/m= (station 11)
soit 83,74% du Ps.

En considérant les valeurs de matiére organique totale par
station, nous remarquons que les valeurs maximales se situent
dans les deux stations 10 et 14 avec respectivement (¥ 5,55
mg/m=) et 4,55 mg/m®, et la valeur minimale se situe a la
station 11 avec 3,02 mg/m=.

* Filet PHYTO

Le maximum de matiére organique dans la fraction supérieure
a 500 um est noté dans les deux stations 10 et 12 avec dans
l'ordre 2,25 mg/m® ( soit 86,68% du PS) et 2,23 mg/m™ (82,73%
du PS) (Fig.18c).

Pour les autres stations 11, 13, 14 et 15, les valeurs de
matiére organique vont en diminuant de la station 11
(1,48mg/m™, soit 82,66% du Ps) jusqu'a la station 15 (0,38
mg/m=) .

En ce qui concerne la fraction 500-200 um, la distribution
de matiére organique est homogéne correspondant A& peu prés a
celles obtenues par le filet WP2, ainsi elle varie entre un
maximum a la station 15 (1,19 mg/m<, soit 77,48% du PS) et un
minimum & la station 12 (= 0,88 mg/m*, soit 79,29% du Ps)

Enfin, pour ce qui est de la fraction 200-50 um, les valeurs
de matiere organique varient peu dans les différentes stations,
par ailleurs elles sont plus élevées que celle présente dans le
filet WP2. La valeur la plus élevée est notée dans la station
15 avec %1,49 mg/m®, soit 62,19% du PS et la plus basse se
situe dans la station 10 (20,78 ng/m?,so0it 65,89% du PS).

Si nous considérons les valeurs de la biomasse totale

(toutes fractions confondues), nous remarquerons que la valeur
la plus élevée se trouve dans la station 12 avec 4,31 mg/m3.

3-3 Résultats des mesures des poids des cendres (PC)

Nous avons illustré, dans les figures 19 (a,b,c), les
mesures des poids des cendres par des histogrammes cumulées

* Filet RGT (Tableaux n°16, n°17,Fig.19a,)

La mesure des cendres 1la plus élevée est observés dans la
station 10 avec 0,87 mg/m, soit 24,36% du poids sec, les
autres valeurs étant beaucoup plus faibles, la mesure minimale

e onemidre rnends om A B e R RS ocp i o ot a VA= T e ey
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* Filet WP2 (Fig.19b)

Dans la fraction supérieure a 500 Hum, les valeurs de poids
des cendres varient entre un maximum 1,7 mg/m®(station 14),
soit 25,03% du poids sec et un minimum = 0,08 mg/m®(station
11) soit 3,9% du PS).

Pour la fraction 500-200 pm, les valeurs des poids des
cendres sont plus faibles, représentant de 8,3% 4 1,2% du poids
sec.

La fraction 200-50 um présente des valeurs de poids
également faibles.

En examinant les valeurs totales de poids des cendres
(toutes fractions confondues), nous remarquons que c'est 1la
station 14 qui présente la plus grande valeur des poids des
cendres (1,29 mg/m>).

* Filet PHYTO (Tableau n°16, n°17, Fig.19c)

La fraction supérieure & 500 um présente des valeurs treés
faibles (de 0,03 a 0,46 mg/m™).

En ce qui concerne 1la fraction 500-200 um, les valeurs sont
egalement faibles.

Enfin, les valeurs de 1la fraction 200-50 pm sont beaucoup
plus élevées que celles présentes dans le filet WP2, ainsi ces
valeurs varient entre une valeur maximale dans la station 15
(0,90 mg/m®, soit 37,81% du PS) et une valeur minimale dans la
station 13 avec 0,34 mg/m®, soit 25,95% du PS)

En considérant les valeurs totales (toutes fractions
confondues), nous noterons que la valeur la plus élevée des
poids des cendres est présente dans la fraction 12 (1,48
mg/m=) .

Notons que 1les fortes valeurs de cendres correspondant
généralement aux pourcentages de matiére organique plus
faibles.

3-4 Discussion

D'apreés les résultats obtenus, les mesures de poids sec
différent d'un type de filet a un autre et d'une fraction a une
autre. Ainsi, pour la fraction supérieure a 500 Hm, les valeurs
les plus élevées de poids sec sont notés dans le filet WP2 qui
semble &tre le plus efficace pour l'échantillonnage de cette
fraction. Quant A& la fraction 500-200 pum, les filets WP2 et
PHYTO semblent l1'échantillonner de fagcon similaire. Ces
constatations confirment celles notées dans les résultats des
comptages.




Par ailleurs, les poids secs de la fraction 200-50 pm sont
pPlus élevées dans le filet PHYTO que dans le filet WP2, car,
théoriquement, les organismes appartenant a cette classe ne
sont pas capturés ou le sont accidentellement par ce dernier
(200 pm de vide de maille), d'autre part on note l'existence de
fortes concentrations de phytoplancton notamment aux stations
12, 14 et 15(TAUPIER-LETAGE, 1988).

Si nous comparons les variations des mesures de poids sec
par fraction, nous remarquerons que les plus fortes valeurs
sont observées pour la fraction supérieure a 500 pm, ceci est
attribué a 1'abondance d'organismes de grande taille au dépens
des fractions fines; ces résultats rejoignent ceux de DURAND
(1985) qui note l'existence de deux transferts de biomasse: 1)
du phytoplancton vers les grands herbivores (=broutage);2) des
larves, Nauplii et jeunes Copépodites vers les carnivores et
omnivores.

La distribution des teneurs en matiére organique est
identique & celle des poids secs. Nous remarquons que ces
teneurs représentent de forts pourcentages du poids sec (de
60,99% a 98,8%, et ceci dans toutes les fractions mais
particuliérement dans les fractions supérieures a 500 pm et
500-200um ou ceux-ci varient entre 71,76% et 98,8% (Fig.20).
Dans la fraction 200-50 pum, ils varient entre 60,19% et 83,74%
mais la majorité de ces pourcentages sont compris entre 60 et
70%. Nous observons que les plus faibles pourcentages de
matiere organique sont notés dans la fraction fine (200-50um)
car celle-ci est généralement riche en organismes & théques ou
a squelette silicifié ou calcifié donc moins de matiére
organique.

Par ailleurs, les pourcentages de matiére organique augmentent
quand diminuent les valeurs de poids sec.

Pour ce qui est des teneurs en cendres, celles-ci sont
élevées dans les fractions supérieures a 500 pm dans les filets
WP2, et dans la fraction 200-50 pum pour le filet PHYTO.
LEBORGNE (1975) souligne que ces teneurs semblent provenir
d'une proportion plus importante des organismes & théques ou a
squelette siliceux ou calcaires ( Acanthaires, Radiolaires,
Péridiniens et Diatomées), surtout dans la fraction 200-50 um
qui doit contenir essentiellement ces organismes la, car cette
fraction est constitué en grande partie de Protistes

4- Comparaisons des différentes méthodes utilisés pour

l'estimation de biomasse

Pour comparer l'efficacité des trois méthodes utilisées pour
l'estimation de la biomasse ,méthode volumétrique, numérique et
gravimétrique, nous avons calculé les coefficients de
corrélation pour chaque couple pour les paramétres : PS, M.O,
Biovolumes et Densité. et nous avons représenté des diagrammes
de dispersion (Fig.21 & 26 ) et <calculé les paramétres de la
droite de régression.
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( mmlnhon. POIDS mc/mmm
'Muultlts':
»wond meimbre 17, 2537116
I std de Pest. de Y 16, 3830911
I carmé 0, 88509319
" oinbre d'observations 36
| yyrés de hiberté 34
\ lcoel de 0, 94079392
( wffcient{s) X 9, 876958
I m std du coef. 0, 610326
( wrelation: MO / POIDS SEC
I' vamétres de la droite de régression
Résultats :
% vond membre -0, 77272
k1 std de lest. de Y 8, 9613216
R carrt 0, 95673633
Nymbre d'observations 42
Ioyrés de liberté 40
I coef.de correlation) 0, 97812899
(oefficient(s) X 0, 618295
br std du coef. 0, 027513
Lorr&tnﬂo / BIOVOLUMES
Faramétres de la droite de régression
Résultats :
Second membre 14, 0509977
Frr std de l'est. de Y 16, 4249311
I carré 0, 83478962
Mombre dobservations 36
Legrés de liberté 34
F (coef. de cosvéiation) 0. 91366822
Cetficient(s) X 8, 020068
Frr std du coef. .0, 611885
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iorrakdion: PORS SEC/DENSITE
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Ainsi, nous avons trouvés des coefficients(R) de corrélation
oscillant entre 0,97 et 0,84. Le coefficient le plus élevé (R=
0,97) a été noté pour la paire (Poids sec, Matiere
organique) (Fig.22), Ce coefficient assez élevé refléte ainsi
une étroite relation entre les deux mesures, ces deux méthodes
semblent-&tre les plus efficaces pour 1l'estimation de 1la
biomasse.

Des coefficients un peu plus faibles, variant entre 0,84 et
0,94, ont été notés pour les corrélations impliquant les
biovolumes c'est-a-dire les paires suivantes : (Poids
sec,biovolume), (M.O,biovolume) et (Biovolume,densité). Nous
attribuons ceci a la moindre précision de 1la mesure du
biovolume (erreur de 1 ml), ainsi qu'a la présence d'organismes
gélatineux qui occupent un grand volume sans pour autant
fournir un poids sec important ,car ils sont riches en eau et
de ce fait représentent une surestimation du biovolume.

Par ailleurs le plus faible coefficient (0,84) noté pour la
paire (Biovolume,densité) est dG certainement, en plus de
1'imprécision de la mesure et aux organismes gélatineux, a
1'imprécision du comptage.

D'autre part les valeurs des coefficients de corrélation pour
les paires (Poids sec,densité) (R= 0,93) et (Matiere
organique,densité) (R=0,91 confirment une relative imprécision
des comptages, puisque comme nous 1l'avons déja mentionné, les
mesures de poids sec et de matiére organique sont les précises
a évaluer la biomasse..

S5- Relation_ _entre 1'hydrodynamisme et la repartition du
matériel biologique.

En ce qui concerne la relation entre l'hydrodynamisme et la
répartition du zooplancton celle-ci n'est visible que dans la
distribution horizontale des échantillons récoltés par les deux
filets RGT et WP2. Ainsi dans le premier filet, 1'abondance
totale (différentes fractions) dans 1la station 10 est la plus
élevée, cette station correspond & la zone d'upwelling, zone ou
d'habitude se situent 1les plus fortes concentrations de
biomasse (DURAND 1985, NIVAL et al. 1975). En ce qui concerne
le filet WP2, les abondances les plus élevées sont observées
dans la station 10 et 14, cette distribution semble &tre
conditionnée par le phénoméne d'entrainement qui exporte le
matériel biologique de la cbte vers le large. Celui-ci est
génere par la rotation du tourbillon anticyclonique (TAUPIER-
LETAGE, 1988), de ce fait les plus fortes valeurs de biomasse
se retrouvent sur la périphérie du tourbillon.

Cette distribution met en effet, en évidence une relation entre
1'hydrodynamisme et la distribution du matériel biologique.




D'autre part la distribution des abondances totales des
organismes récoltées par le filet PHYTO ne semblent pas étre
conditionné par l1'hydrodynamisme, car la répartition est & peu
prés homogéne, les stations 10, 11 et 12 présentent des
abondances a peine élevées que les trois autres stations. Cette
distribution n'est pas similaire a celle des échantillons du
filet WP2, ceci pourrait étre expliqué par le mauvais
échantillonnage du filet pour la fraction supérieure a 500 pum.

6—- Comparaison _de nos résultats numériques (Densités) et
gravimétrique (Poids sec, M.O) avec d'autres aires
géographiques

Nous prendrons en compte pour la comparaison les résultats
obtenus pour les échantillons récoltés par le filet WP2 et ceci
pour deux raisons:

-C'est le filet qui est apparu le plus efficace en
récoltant le plus grand nombre d'individus pour les fractions
de plus grande taille.

-Ce filet ayant été recommandé pour les péches

verticales, donc souvent utilisé dans les travaux des dernieéres
décennies, par ailleurs, il se rapproche le plus des autres
filets utilisés.
Rappelons que pour les comptage, nous disposons des résultats
appartenant aux deux fractions » 500 pm et 500-200pm (fractions
confondues), d'autre part pour les résultats de poids sec nous
disposons de données appartenant aux trois fractions »500 pum,
500-200 pum et 200-50 pm (toutes fractions confondues).

Nous avons regroupé dans les tableaux n°18 et n°19, les
résultats de quelques auteurs obtenus dans les aires
géographiques adjacentes afin de les comparer & nos résultats.

* Comparaisons_des résultats des comptages

Nous avons noté, pour les résultats, une densité maximale
égale a 350,88 ind./m®, et une densité minimale de 260 ind./m=.
La densité moyenne étant de 296,15 * 38,67ind/m=

D'apres les résultats des comptages obtenus par les
différents auteurs (Tableau n°18), nous remarquons qu'il y a de
grands écarts entre les différentes valeurs. Ainsi, GREEZE et
al (1985) notent une augmentation de 1la densité totale du
simple au double entre 1'Atlantique (Détroit de Gibraltar) et
la mer d'Alboran (499,75 pour 1072,27 ind/m®). A Marseille
ARELLANO LENOX, 1970 (in: GAUDY,1985) observe une densité (1140
ind/m®) légérement supérieure a celle de GREEZE. En mer
Tyrrhénienne (SCOTTO-DI-CARLO,1984), les valeurs (113,25 ind/m®)
sont beaucoup plus faibles (10 fois moindre) que celle de
Marseille (ARELLANO-LENOX (1970), in:GAUDY (1985)), ces valeurs
sont comparables & celles données par VIVES (1967) pour les
Copépodes (200,57 ind/m®) en mer Tyrrhénienne ou VIVES et
LOPEZ-JURADO (1988) (157 Copépodes/m=®) aux Baléares.
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ainsi ils sont trois fois moindre que ceux de la mer d'Alboran
mais supérieur a ceux de la mer Tyrrhénienne.

En ce qui concerne les Copépodes (Copépodites non comptés),
ayant obtenu une densité de 123,9 ind/m® dans notre =zone
d'étude, nous remarquons que celle-ci est cing fois plus faible
que celle observé dans le canal Siculo-Tunisien (VIVES,1967),
par contre elle se rapproche de celle notée en mer Nord -
Tyrrhénienne (VIVES, 1967) et aux 4iles Baléares (VIVES et
LOPEZ-JURADO, 1988).

Nos résultats paraissent faibles comparés a ceux obtenus en
mer d'Alboran, & Marseille et dans le canal Siculo-Tunisien,
ceci peut-&tre attribué a plusieurs facteurs notamment a:

- la période de prélévement;

- la méthode de comptage conduisant & une sous-estimation
des échantillons;

-1'hydrodynamisme (courant atlantique), ainsi il y a un
transfert de plancton & travers le Détroit de Gibraltar en
Méditerranée, véhiculé par 1la veine d'eau Atlantique. La
densité de ce matériel tend & diminuer au fur et A& mesure
qu'elle se dirige vers 1'Est;

-ou au fait que nous n'avons pas comptabilisé les organismes
présents dans la fraction 200-50 pm du filet WP2 (car non
représentative).

* Comparaison des poids sec et matiéres organiques

Pour les résultats de poids sec (les trois fractions
confondues), nous avons obtenus un maximum de poids sec égale a
6,34 mg/m® et un minimum de poids sec 3,45 mg/m™, la moyenne de
ces mesures est de 4,45 mg/m®, pour la matiére organique, la
valeur la plus faible est égale a 3,07 mg/m®, la mesure moyenne
étant de 4,13 mg/m=.

D'apreés les résultats des poids sec obtenus par différents
auteurs (Tableau n°19), GREEZE et _al notent qu'il y a une
augmentation des valeurs de poids sec du Détroit de Gibraltar
vers la mer d'Alboran (9,9-11,3 mg/m® pour 19,25-27,75 mg/m>.
BRACONNOT e al (1983) notent eux aussi cette augmentation de
1'Atlantique vers 1'Alboran, mais leur valeurs sont beaucoup
plus faibles (3 a 10 mg/m®), par ailleurs BOISSON et al (1985)

observe une valeur moyenne de 5,4 mg/m® en Baie de Monaco.

Si nous comparons nos résultats aux précédents, nous
constatons que notre valeur de poids sec (4,45 mg) se rapproche
de celle notée par BOISSON et _al (1985) & Monaco, d'autre part
notre valeur est supérieure a celle de l'Atlantique (3 mg/m®),
par contre elle est deux fois moindre comparée a celle
d'Alboran (10 mg/m=).

Quant a8 notre valeur moyenne de matiére organique(4,13),
elle est proche de celle notée par DURAND (1985) dans le bassin



aire d'étude semble moins riche (deux voire quatre fois suivant
les auteurs) que la mer d'Alboran sy Par ailleurs elle se
rapproche de celle observée en Méditerranée Nord-Occidentale
(Marseille, Bassin Liguro-Provencgal).

Notons d'autre part que les résultats de poids sec semblent
étre plus proche de ceux des autres a l'inverse des densités,

cette différence confirme 1'hypothése de 1'imprécision des
méthodes de comptages.



7- CONCLUSION

Il ressort de l'étude des données in-situ et les images
satellitaires, 1'existence d'un tourbillon anticyclonique
associé a un upwelling sur son bord sud-ouest, & 4°E (TAUPIER-
LETAGE, 1988).

Les résultats de 1'étude quantitative nous ont permis de
dresser une liste faunistique des différents groupes composant
le plancton, ainsi nous avons identifié 80 genres et 35 espéces
répartis dans 29 groupes différents.

Sur le plan quantitatif, 1'étude des résultats par fractions
tamisées 'a permis de constater la richesse quantitative du
groupe des Copépodes et ceci dans toutes les stations.

Par ailleurs, en se basant sur la composition générale des
fractions tamisées fournie par DURAND (1985), nous avons Pu
noter que celle-ci n'est pas toujours respectée dans nos
echantillons, nous l'avons interprété par la formation
d'agrégats empéchant certains organismes de passer A travers
les mailles du tamis et aussi par l'efficacité du tamisage qui
dépend de la forme et de 1'orientation de l'organisme par
rapport a la soie du tamis. Nous avons observé aussi
l'existence d'autres facteurs qui fausserait 1'évaluation
quantitative du plancton notamment les facteurs relatifs a
l'engin de péche, A la méthode de comptage et au fractionnement
ainsi qu'a la répartition verticale des organismes.

L'étude de 1la distribution des organismes a mis en évidence
l'efficacité du filet WP2 quant & 1l'échantillonnage de 1la
fraction » 500 pm.

Etant donné l'efficacité du filet WP2Z, nous considérons les
résultats quantitatifs des échantillons recoltés par ce filet,
ainsi les abondances totales (fractions »300 et 500-200 pm)
sont comprises entre deux maximums aux station 10 et 14 (17496
et 17344 ind/50 m®) et un minimum & la station 13 (13043 ind/50
m<).

Les mesures de biovolumes (deux fractions confondues) sont
comprises entre 13 et 26ml/50 m=.

Les mesures de poids sec (quatre fractions confondues) sont
comprises entre 3,45 et 6,34 mg/m=, celles de 1la matiére
organique entre 3,07 et 5,54 mng/m=.




La comparaison entre les trois méthodes d'estimation de la
biomasse (méthode numérique, volumétrique et gravimétrique)
laisse apparaitre une bonne corrélation entre elles, bien que
moindre pour les biovolumes.

La distribution des différentes mesures de biomasse semble
étre régie par 1'hydrodynamisme, ainsi les plus fortes valeurs
sont cantonnées dans la zone d'upwelling (station 10) et a 1la
station 14 ou 1'on retrouve ces mémes eaux exportées par le
phénoméne d'entrainement (TAUPIER-LETAGE, 1988) mais maintenant
une production non négligeable.

Nos résultats de densités paraissent faibles en comparaison
avec la mer d'Alboran (GREEZE et al, 1985), Marseille
(ARELLANO-LENOX, 1970 in: GAUDY, 1985) et 1le canal Siculo-
Tunisien (VIVES, 1967), mais proches de celles observées en mer
Tyrrhénienne (SCOTTO-DI-CARLO, 1984).

Par ailleurs, nos mesures de biomasse sont comparables a
celles de la Méditerranée Nord-Occidentale.

Enfin, étant donné l'"intensité des phénomeénes hydrodynamique
dans le bassin algérien, il aurait éteé intéressant de faire des
prélévements ponctuels de matériel biologique parallélement aux
prélévements d'eau pour 1'étude physico chimique (sur de
petites colonnes d'eau), afin de Pou voir mieux étudier le lien
entre les paramétres hydrologiques et les phénoménes
biologiques.
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Tableau I-Paramétres physico-chimigues de la station 10.

z(m) T(c)| S%.| PO4] NO3[ NG2[ SIO3[CHLA] PHA[Densite
0.00 . 004 [ 657 | 025 | L03 | 052 [ 020 | 51.38
15.00 | 15.08 | 37.208] 0.06 | 0.84 | 024 | 1.03 | 047 | 018 | 27.66
38.00 | 14.36 | 37.829| 0.09 | 1.86 | 014 [ 119 | 005 | 0.05 | 28.30
61.00 | 13.42 | 38.123| 0.15 | 3.52 | 0.05 [ 214 | 0.04 | 0.04 | 2873
93.00 | 13.09 | 38.226| 020 | 4.94 | 0.02 | 265 { 0.04 | 0.04 | 2888
112.00| 13.01{38271] 024 | 6.02 | 001 | 3.21° 28.93
143.00( 13.1 | 38370 038 | 852 | 000 | 485 | 002 | 0.03 | 2899
223.00| 13.14 | 38477| 042 | 947 | 000 | 6.50 | 29.06
305.00| 13.07 | 38.439| 043 | 941 | 0.00 | 7.22 29.09
' 809.00] 12.82 | 38.443| 039 | 866 | 000 | 872 29.10

'Tableau II -Parameétres physico-chimiques de la station 11.

z(m)] T(c)| - S%.| PO4] NO3[ NO2| SIO3|CHLA| PHA| Densile

0.00 | 15.71 |36.981] 0.00 | 0.03 | 010 | 142 | 036 | 053 | 2734
11.00 | 15.61 | 36:985( 0.00 | 0.06 | 016 | 1.50 | 0.46 | 031 | 2737
41.00 | 14.64 [37.375| 011 | 244 | 019 | 225 | 022 | 008 | 27.89
72.00 | 13.81 | 37.992| 0.12 | 3.00 | 0.04 | 269 | 0.04 | 0.04 | 28.54
93.00 | 13.25|38.175{ 017 | 4.65 { 0.0t | 3.33 28.80
112.00{ 13.07 | 38.233] 0.19 | 4.95 | 001 | 3.55 | 0.04 | 0.04 | 28.89
154.00] 13.05 | 38.325| 0.31 | 7.55 | 0.00 | 5.08 28.96
204.00| 13.14 | 38.439| 0.40 | 6.27 | 0060 [ 6.76 29.03
316.00| 13.07 | 38.490| 0.3 | 9.39 | 0.00 | 835 29.09
837.00| 12,81 | 38.446] 0.40 | 8.63 | 000 | 9.7 29.11

Tableau III -Parametres physico-chimiques de la station 12.

-,

z(m)| T(c)l S%. | PO4[ NO3; NO2| SIO3|{CHLA| PHA| Densite
1.00 | 16.45 {36.880] 0.00 | 0.00 { 0.00 | 0.83 | 0.27 | 0.07 | 27.09
11.00 | 16.35]36.884} 0.00 [ 000 | 000 | 073 } 031 | 0.08 | 27.12
31.00 | 15.09 [ 37.007{ 0.03 { 024 | 047 | 1.08 | 0.82 | 044 | 27.50
73.00 | 14.22 | 37.789! 0.10 | 258 | 0.09 | 130 [ 011 | 0.07 | 2830
04.00 | 13.7 [38.023| 013 | 3.40 | 0.02 | 1.89 | 0.04 | 0.05 | 2859
123.00| 13.19 | 38.201| 0.19 | 499 | 001 | 270 | 0.04 | 0.04 * 28.84
16500 13 |38.298| 028 | 6.61 } 000 | 3.58 28.95
206.00} 13.12 |38.408; 0.38 | 874 | 0.00 | 5.15 29.01
297.00] 13.11 | 38.487| 042 | 936 | 000 | 691 . 29.08
820.00| 12.83 | 38.446| 040 | 8.62 | 0.00 | 838 29.10
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'ableau IV -Parametres physico-chimiques de la station 13.

=~

z(m)] T(c)| S%.] PO4] NO3[. NO2| SIO3|CHILA[ FiiA! Densile
1.00 | 17.03 [36.812] 0.00 | 000 | 000 | 081 | 026 [ 012 [ 26.90
11.00 | 16.98 | 36.817| 0.00 { 000 | 0.00 | 0.70 | 028 | 0.08 | 2692
21.00 | 16.8 |36.827) 0.00 | 0.00 | 000 | 075 | 037 | 013 | 2697
42.00 | 15.01 [ 37.013] 0.07 | 081 | 655 | 116 | 0.65 | 021 | 27.52
65.00 | 147 |37.161| 014 | 241 | 040 | 143 | 030 | 012 | 27.71
121.00| 13.35 (38151 011 | 158 [ 029 | 225 | 0.11 | 0.11 | 2876
166.00| 13.02 | 38.285| 0.29 | 6.63 |. 0.00 [ 3.51 28.94
321.00 13.15 | 38495 0.41 | 928 | 0.00 | 6.43 29.07
358.00| 13.13 | 38.498| 041 | 9.16 | 0.00 | 6.74 29.08
825.00| 12.84 {38.448| 040 | 862 | 0.00 | 8.13 29.10

Tableau V -Paramectres physico-chimiques dc la station 14.

CHIA

2 (m) T(¢)| S9%. PO4] NO3[ NO2[ SIO3 PHA| Densite
1.00 | 16.61 | 36.870 27.05
10.00 | 16.23 | 36.896| 0.00 | 0.00 | 0.00 | 147 | 045 | 019 | 2715
21.00 | 15.98 {36925 0.02 | 0.00 | 004 | 132 | 0.67 | 036 | 27.24
60.00 | 15.14 | 37.765] 005 | 023 | 012 | 147 | 039 | 021 | 28.08
71.00°| 1437 37.947| 0.04 | 024 | 022 | 133 | 054 | 022 | 2839
83.00] 13.75 [ 38.047| 0.03 | 030 | 011 | 196 | 020 | 011 | 28.60
113.00| 13.14 | 38226 0.29 | 641 | 0.02 | 3.59 | 0.04 | 0.07 | 2887
152.00| 13.01 |38.283| 029 | 642 | 0.00 | 3.74 | 002 | 003 | 28.94
345.00| 13.12|38.487| 043 | 933 | 000 | 680 | 001 | 0.03 | 29.07
826.00| 12.84 138.447! 041 | 873 | 0.00 | 836 | 19.10

Tableau VI -Paramétres physico-chimiques de la station 15.

z(m)] T(c)| S%.| PO4| NO3| NO2| SIO3|CHLA| PHA|Densite
0.00 | 17.09 | 36.976 | 27.01
9.00 | 16.62 [36.924| 0.00 | 0.00 | 0.00 | 1.00 | 053 | 0.16 | 27.08
19.00 | 16.21 |37.294| 0.00 | 0.00 | 0.00 | 1.00 | 0.63 | 032 | 2740
41.00 | 15.28 | 37.836{ 0.00 | 0.00 | 0.00 | 121 | 043 [ 0.05 | 28.10
71.00 | 133538142 0.13 | 1.72 | 006 | 2.47 | 031 | 0.08 | 28.76
104.001 13.08 { 38236 0.24 | 273 | 0.01 | 3.69 | 007 | 0.04 | 2889
| 185.001 13.02 | 38.366] 030 | 7.20 | 000 | 438 | 001 | 0.02 | 29.00
322.00} 13.15 |38.496| 041 | 913 | 000 | 642 | - 29.07
398.00] 13.09 | 38.494| 0.42 | 917 | 0.00 | 7.09 29.09
830.00| 12.84 | 38.446( 040 | 875 | 0.00 | 828 . 29.10
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TRELE U VET -ABONDANCE, DENSITE, DOMINANCE ET FREQUENCE OES DIFFERENTS TAXONS DE LA STATION 10,

— e ——— — A —— o g — e —

- ¥ + A T 0 e LY - ———— +
Filetsl - RET i ‘ VP2 ! PHYTO |
+ + ymmns +- e L T L LR —m—— +
|Zspéras Fractions! 2500 p 1y §00p l | £48-200y 1) 500y !500-200 p !
fomammmimn - -+ groou e -4 - -==t +
(GROUPE: ZGOLOAIQUES | & d 0 Ft A d D FI A d 0 FiA .d b, FLA d n Ft
e e 4 mmnm _ : ---- |
! PROTICTES ! I L |- i |
! ! | t | i |
{ « Forzainiferes I o . [ i | o
I Bleodgering sp 320 6,4 3,83 15180 1,6 0,73 15180 1,6 1,22 15180 1,6 1,06 15 !
I i | ! | I |
I Beridinieng ! | | . P . | I
| Ceratium sp 190 1,6 0,95 18120 2,4 1,1 191120 2,4 1,83 1&1MEY 32 212 18140 9,8 0,67 18
I : I o | ’ ! I ol [
| + Ragrolajres I | I [ | I
I Av.acantha | ’ ! : | l i !
I scolypantha 1560 11,2 6,1 181460 8 3,66 " 181120 2.4 1,83 18180 1.6 1,06 38l I
R : +== -- : e e e -- +
| TOTAL PROTISTES . 1960719,2 11,49 1600 12 5,49 1320 6,4 4,68 1320 6,4 4,1 140 0,8 0,67 |
prmrmmaam—a $e- B e EEEEREEE LR PR PR -~ ¥
§ NOWBRE DE TAXONS i 3 t 3 | 3 i 3 | 1 I
t - t EXLPELEES e e e ¢ o R A +
| MEGUSES | I [ I I I
[ I | I | | [
I Kd.likeria [ | ! | | (
! fasciculata | 180 1,6 0,73 1 ! ! |
I 3e.missus gp 6 0,120,07 | [ l i i
b o, sundella | - | i i I !
| bitaptaculata I B 16 0,73- 17 132 7,2 4,76 171 |
fmmmmmn o + - e m e m e e i e - -+
! TBTAL HEDUSES 16 0,12.0,07 1160 3,2 1,46 l 1260 7,2 4,76 | [
1 ‘- - + mmem e o S R t
| NDMEBLE DE TAXONS ! 1 o 2 | [ i |
pommmman + -— et S o e -
| STPHCHOPHORES | I | | I
I . N . | _ | ! |
| At lopsis sp 20 2,4 1,44 480 1,6 0,72 4 12¢ 2,4 1,59 4180 3,2 2,67 4
| & sia bassensis l ‘ 180 1,6 0,73 51 (240 4,8 3,17 5i
b {f rlophyes. | I f I » |
i appendicilata 140 0,8 0,48 gl | 120 2,4 59 8l
| Buigxoides spiralis | 18 1,6 0,73 &l 80 1,6 06 Bl
i L rsia sp 1280 5,6 BJ}:{; 18180 1,6 0,73 18] 120 2,4 1,59 18180 1,6 1,32 18
b Muglaea atlantica ‘ 180 1,6 0,73 1Nl - I |
. S.rwléolaria sp [ 180 1,6 0,73 14l ge 1.6 06 141
| indeterningg 140 008 0,48 7I 18 1,6 1,22 7180 1,6 1,06 7
prmm e - + - -—- - --- e ——————— )
| TOTAL SIPHONIPHORES 1480 9,6 §,7§ 1480 9,6 4,38 180 1,6 1,22 1g40 i6,8 11,12 1240 4,8 4 |
prmm o e e + . - - t
| NOMBAE DE TAXGNS | 4 | 6 I 1 ! 1 | i
famam- » e — - + +
| CTENAIRES | I I ] I I
f i | ! | _ ( i
t Indetarainés n ¢,02 9,0 613 0,06 6,03 61 i 0,02 001 6l |
I TOTAL CTENAIRES 0,02 0,0 i3 0,06 0,03 | oo b0 | I

b



TAZLEAU VIT -ABONDANCE, DENSITE, DOMINANCE ET FREQUESCE DES OIFFERERTS T
- .-.---_-..._---.._-,__+--..-_--__._--,---.......+-_--__.-__-_...,_.._._---__-. S S A ———
CHAETNGNATHES | [ | | |
| [ fim, i |
au1bta sp 90 1.6 0,9 81400 ¢ 3,66 18li¥ 24 B3 M0 4.8 30T gtee L6 1,33 18l
e de i e o o 0 o e e o e e b e + S S
POLYEAETES | | i n | |
| I i - | |
Lai J1Verses 1240 4,8 2,87 18180 1,6 0,73 1BIt60 3.2 244 180 1.6 1 06 181200 4 333 1§
----------------- e ey
RUSTACES | | | |
| | I : |
s (ladforeres | | I i |
Fe tlig avirostris 1560 11,2 6,7 161480 9,6 4,39 iel20 4.8 3 66 Ih13Z0 B4 4,23 16 |
Fa 2m 5P 180 1,6 0,9 17180 1,6 ¢, 73 17040 08 vl bodu 44 % 171 |
R B N e e s e R A R e i S e e e e e e e e SR '
5000w LLADGCERES 1640 12,8 7,5 1560 11,2 512 1280 5,6 4,27 o 85 582 [ !
........................... T L el EeoEay
. DE ThEDNS I ! @ [ 2 [ 2 |
- e - .-_—u-+.-.——-------- o 2 SR ———— ———
v La atudes I I | !
W AEE3 BD 200 4 2,39 181280 5,6 2,56 181240 4 8 366 440 8.8 5 82 181 f
| | | ‘ |
v {00028 i [ | 1 .-
iartia ¢lausi 120 1,6 0,9 151120 2,4 1) 151400 €& €0 I5ieb 3,2 2,02 151400 & 6,67 180
selgolandicusi200 4 2,39 151450 9 4,00 151120 Z.4 1.B2 15180 1.6 06 150320 6.4 533 IS
“alinus sp 140 0,8 0,48 14 40 0,8 0,61 14 | |
a1trapages | | I ] | |
chierchiaeal320 6,4 3,83 6180 1,6 0,73 &40 OB O] Eti40 o8 0,53 6l |
enlropages typicus 11200 2,4 1 44 13180 1.6 0,73 131 1120 2.4 1,59 13 |
Clissoralanus | I f | { |
arcuicornis 400 8 4,79 31680 13,6 6,22 31320 6,4 4BR 31200 4 2,65 3Nz & 3,33 3
e glanus gp 180 1,6 0,9 181120 2,4 1,1 181400 8 € Ig1E0 32 2,12 180120 2.4 2 181
LoV ieangsina | [ | l | I
scutellata | (g0 1,6 0,73 9l 180 1,6 V0GR 9i40 0,8 0,67 9
(3vicadus 5p i 1200 4 1,83 14180 1,6 1,22 w20 2.4 1,59 1486 16 1,33 14l
(tivocalanus vanus 1200 4 2,39 151160 3,2 1,46 151120 2,4 1,82 15 1200 4 3,33 151
Lucilanus sp 1122 2,44 1,46 121560 11,2 5,12 18] 1240 48 3,17 18 |
furtapta sp 180 1,6 0,9 17180 1.6 072 i7i 1160 3,2 A2 180 L E 1,33 W
tulsrpina acubifrons | | 140 0,8 0,61 141 i |
(uiicutia flavicornisi80 1,6 0,96 171240 4,8 2,19 171160 3,2 244 171200 4 2,65 170680 13,6 11,3 171
tecvaocera clavsi | 1120 2,4 1,1 14180 1,6 1,22 141 ! I
#iooosedella rosea | 1120 2,4 1,0 11480 1,6 1,22 111200 4 2,65 111280 5,6 4,67 114
Keo(a)anus gracilis 180 1,6 0,96 151120 2,4 1,01 15480 1,6 1,22 151 40 0,8 0,67 18
git! ma nana 1200 4 2,39 1812640 52,8 24,14 iBi560 17,2 6,54 18140 0.¢ 053 18! i
Uil mna sp 1400 8 4,79 18i80 1.6 0,73 181120 2,4 1,83 EISE0 V1,2 7,41 1801240 24,8 20,67 18l
On.i 2 3p i 80 1,6 0,73 131400 & 6,10 131320 &4 ;23 131200 4 3,33 131
Fioocalanys pareas 1200 4 2,39 171560 11,2 5,12 170060 3,2 2,44 171320 6,4 4,23 171120 2,4 2 171
Flé monamka sp 1920 18,4 11,00 171400 8 3,66 171440 8B 6,70 171600 12 7,94 171280 5.6 467 71
Si, Worina sp 130 1,6 0,9 151 g0 1,6 1,22 15 | I
Scpo w1iheix sp | | 80 1,6 1,22 10180 1,6 1,08 19l I
sl ninds 160 3,2 1,92 71120 2,4 1)) T80 1,6 t,22 7 | |
----------------- += + . B et EEET R - - o
(UPEPCOES 13762 75,24 45,04 17090 141 5 od 3 13CE9 77,6 53,17  l3ewh 73,0 40,71 14280 858 73307 i
T N SR SR - + - - 4 e —————— —— +
ik DE TAXONS ! 18 | 21 | 2l | 19 ! 18 |
I T -o-+ ------- * .............. ’ ------------------------------------------ "',




[ABLEFU VI ~ABONDANCE, DENSITE, GORMINANCE ET FREQUENCE QES DIFFERENTS TRAUNS DE LA STATION 10 (Suitel,

pommmmss mmecesmssseme———— pmm= e frmmmmemmecnssmcas e - -t
I+ (apipouites | | | | | |
| Acs tia clavsi 140 08 048 TI | [ 180 1,6 1,33 7
Vo Calecalanus so | | 40 0,2 0,61 13 1160 3,2 2,67 13I
I flavsecalanus sp | 20 2,4 1,1 15180 Y6 1,22 18I M2 2,4 2 151
i Cterocalanus vanus | 40 0,8 0,37 111200 4 3,08 1 180 1,6 1,33 1|
Luc cutia flavicornisid0 0,8 0,48 12i40 0,8 0,37 12180 1,6 1,22 12 | |
Jit ona sp [ 140 0,8 0,37 14180 1,6 1,22 14l | |

Fli romamed sp 40 0,8 0,48 5I | i g0 1,6 1,33 5

Rh. calanus nasulus 164 1,28 0,77 171 | i i [

pormmmms cmamvsssnnssessnas $m—— frencnssnnscscrssrcsncnssrnensnses s neenn. fessanuacancansscancenaRan .. smssssesensess +
| 5/T01AL COPEPODITES 1184 3,68 2,2 1240 48 2,2 1480 96 732 | 1520 10,84 8 6k |
SO IS ——— S - fomccemmmmcccsssmcmsssssne s ——————————— S +
I wdrBRCS DE TAXONS | 4 | 4 | 5 ! | 5 !
fommmme e + fommmmm e — e e s mm e ——— fmmmnne e “——— +
P Nawfad 1120 2,4 1,44 15 1280 5,6 4,27 15 | |
| | I | | |

Laapedes ! | | I | |

s 8P 1120 2,4 1,44 121 180 1,6 1,22 12 180 1,6 1,33 121

‘ | | | | | |
|+ [gopades 140 0,8 0,48 3 | 140 0,8 0,5 3i |
| i | | I | |
I v guphlgedes | | | i | |
| Vibriia sp 40 0,86 0,48 3| | I | |
| | | | | | |
i+ Euphiuslacks | | | I | |
| Euptiusia sp 140 0,8 0,48 9180 1,6 073 9l I | |
| | I i | | |
PR G MRE | I I | ' I
[ Ha.aitla 1120 2,4 1,44 1BI1GO 3,2 1,46 18I 180 1,6 1,06 18l |
I seryostes sp 1120 2,4 1,44 141 | | | |
oS30 R S + + - oA n - ——————— - - o 0 g
(CTAL DECAPODES 240 4,8 2,88 e 3,2 1,46 | g0 & 06 | |

[ SRRy — ———fm— - + ————— +
t BGRERES DE TAXONS | 2 | 1 I | | i |
poos i mmm———— -+ ——=t- ——— + ——— 4
AL { WSTACES 15386 107,72 64,5 18410 168,2 76,91 15240 104 8 79,91 14680 93,6 61,94 14880 97,6 81,32 |
--------------- poem- e ——-- == - e +

" BRES (E TAXONS | 2 | 30 | 30 | 23 | 21 i
fr e e meemmmm——— frmmmmmmmm e s O ———- - e pmm————— - -t
vl LY JES | | | | | ]
| I I | i | |
! 1ni 103 sp 1280 5,6 3,35 14180 1,6 0,73 I 1400 8 5,29 144 0.8 0,67 141
L e feachea sp 12 0,04 002 213 006003 2 | | !
fo mee ememmes -t - + ———— - + - e m——————
I AL ¢ ILLASQUES 1282 5,64 3,37 183 1,66 0,76 | o0 8 5,29 166 0,8 0,87 |
joo - e + + - e gremmame - +
P b 3RET DE TAXDNS I 2 | 2 | | 1 | 1 |
= PR - - # - # - - L %
[ ZhD LLRIRES | | | [ [ !
| I | ! | I

| rii liaria sp | | 180 1,6 1,22 15140 08 0,53 15180 1.6 1,33 15l
| ted 'edra sp 120 2,4 1,44 181240 4,8 2,19 181320 6,4 4,88 18180 16 106 131120 2.4 2 181
¥ - v eeemsme e —————— + R D e il L L L foewens - +
|10 AL . PENDICULAIRES 112¢ 2,4 144 2% 48 219 w00 8 6, N 24 189 1200 4 333 |
fov o mmme memmmemee " e B . T mememmeemm s s e +
i wJP3REY 0T TAXONS I | | | | 2 | i I 2 |
Jornanm semmesessssn——— + m——— amymmm e ———— -




prere = ——

| ' TABLEAL- -ABONDANCE, DENSITE, DOMINANCE ET FREQUENLE DES DIFFERENTS TAXDNS BE LA STATION 10 (Suite et fin),

T ULTTES
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x
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LI EL

1320

6,4 4,24 N2 24 2

LT X

1,6 1,22 17180

5300, ue 5p 200 4 2,31
PIL iSO !
i
sl sinlagiques 140 0,8 0,48
Y | '
TooLF RS 40 6,6 0,48
e 4 = - .4-.-—+- -
NOORDE N RYONS 1
- - aan - - .........+— -
LooEs 1
!
bib aaris 180 1,6 0,5
T LS g0 16 0,9%
A g rees i280 5,6 3,35
Wt reusles 1120 2,4 1,44
- waam o - --A}---
N RT3 1560 11,2 6,71

sl 302 B TRAORE

ToTe. Si FIgN

Iy
T
|

8355 167,1 100,04

eSS E TANORS

Bolopeide o

ii

A
d
[

—

{ 52
: Abondance

donsité
Dened nance

It

Frequence (£1/18)

|
+
J
. goou
|
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1
1
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161,22 59,97 18000 120 99,98
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fmmm— mmsennnrrceeRssa - -

ormmoe e oo et t
i Filets| R&T | WPz [ PHVTO l
i } D et e B T L Lt pommmmmnm— e e -— T
iEspiies Fractions| 3500 p I 500;1 l‘ | S00-200y i 2 500p | 500-200 p {
pmmm - t . femmmmm et ms e s T e 1
16RO FES ?DULDGIQUES | A d @b - FILA d_ ] FI & d )] FloA d ] Fi g d )} Fl
frmm e mmmnaaa + + mejemmmmm————————————— $om i ama e +
| PRITISTES | | ! 1 | 1
| { | | i | |
| v [gramanifareg 1 I I I | |
| G.obigerina sp 1160 3,2 2,81 151166 3,2 2,33 151120 2,4 1,82 151200 4 3,60 15020 5,6 4,05 151
t | | | | . ] !
v Biridipiens I | | | | !
| Geratium Sp 140 0,0 0,7 18120 2,4 1,74 181120 2,4 1,82 WS 1,6 §,2 212 2,4 173 18
| Fyrocystis sp | 180 1,6 1,06 10180 1,6 1,21 10l 140 0,8 0,5 10
| | | | I | |
{ ¢ Badialaires | i [ ! | |
[ Audacaniha i | I i | i
| scolysantha 190 1,6 1,4 181200 4 2,90 181200 4 3,03 181320 64 £,8) 181160 3,2 2,31 18I
pmmnn - } wmefmemmmm e m————————— e e ——————— - + -4
| TOTAL PROTISTES 1280 5,6 4,91 1560 11,2 8,14 I520 10,4 7,88 1600 12 9§02 [600 12 867 |
P e - + -y wmjmmema———————————— tumm mmmarfernme—em—————————— t
| NEMERES DE TAXONS | 3 | 4 | 4 | 3 | 4 I
fouss wnnan + - - —t= - + - B §mmmmmmmmcemrramannne +
| M OGEES | | | | | !
! | | | ! | '
¢ Uhilia sp 1160 3,2 2,81 11180 1,6 1,06 11140 08 061 40 08 0,6 i1 |
i Phogaloneas velalua | I | 14 0,8 0.6 l |
v S 'sundella | | | | | |
[ bitentarulata 120 2,4 2,11 17140 0,8 0,56 1740 0,8 0,6] 17180 1,6 1,2 17180 1,6 1,16 171
- - t + 4 - ¢ +
! rmm HEHUSES 1230 5,6 4,92 120 2,4 1,14 80 16 L2200 1le0 32 24 80 1,6 lin i
! .‘GMHEE DE TAXONS o 2 | r§ ! 2 } 3 | } }
v mmm e e + 3 -4 t - -—-t
$1PH: NOPHORES R i | | | |
I | [ | | |
Ao dopsis sp | 140 0,6 058 4180 1,6 1,21 4l ‘ | |
& dopsis tedragona 180 1,6 1,4 151200 4 2,91 151160 3,2 2,41 151200 4 3,00 15020 2,4 1,73 151
& 53 bassensis 18 1,6 1,4 5140 0,6 0,56 5140, 0,8 0,61 $I | |
Oeokiyes sp 180 1,6 1,4 z140 O,u 0,58 2 ! ) | i
L1612 gp 1§0 3,2 2,81 18n60 3,2 2,33 18120 z,4 1B 18N20 2.4 1,8 18180 i,6 1,16 I8l
v phoglaea atlartica | 140 0,8 0,58 1180 1,6 1,22 1 " . |
Y ctuleolaria sp 140 0,8 0,7 14140 0,8 0,58 1440 0,8 0,61 140 08 06 14 - s
tnde ernings l - ney 3,2 2,33 TI I I |
R t e pomemmuamen ot -+
run. 3 1PHONOPHORES IUD’ 8,8 1,7 1720 14,4 10,47 1520 10,4 7,80 130 7,2 5,4 200 4 289 |
‘e e + - frammmm $ommmem e —aa } —— + +
(KR B3 3E TRUONS | 5 i 8 | [ 3 l 3 |
¢OOTEN 1RES I | | I I |
! i | | | | i
bi bp ovala 12 0,04 0,04 2 ! | 1 i
e + pummmemtsan e ——— frmmmmm e n e na + - - dm - t
i CHAL J3MATHES | ] | | } |
f } i | i } !
L Sirdtta sp I240 4,8 4,2 181200 4 2,90 181120 2,4 1,82 18154 1,080,810 18180 1,6 1,16 18
. o + - memgran - —y




iRBLEAU'VIIl -ABONDANCE - DENSTTE, DONINANCE ET FREQUENCE OES DIFFERENTS TAYONS DE LA STATION 1) (Suite),

-‘r -

¢ POLYCHETES

}

b Larves diverses

frmimm mmam—n————— priem e e ——— $-- _ J - mmem———t
| } 1 - I ' !
! | i | - i
120 2,4 211 18140 0,8 0,5 18180 1,6 -1,20 181120 2,4 1,82 181160 3,2 2,31 18

EH e

I
|
I
i CHJZTACES | [ | | 1 !
' I I i ! 1 H
+ Glildncares I i ! b ! !
Fv.dne 5p I’ | 140 0,8 0,61 13180 1.6 1,2 131 I
© o Feeilia dvirostris | I : | T 1280 5,6 4,21 161400 8 5,78 16
| Pnon sp 120 2,4 200 1ngo 1,6 1,16 17 P i I
Y ' ‘ + t + mmam— -+
b {TETAL CLADOCERES nae 2,4 2,11 8 1,6 1,06 140 08 068 30 7,2 54 1400 8 5,78 1
s e t - ) + + = - -t
t L O4BR IS DE TAXONS | ] I 1 i ] ! 2 ! ] I
Br o mmn svasm e e + + meme— t-- - e —==aet
booQ ugodeg | | T | bt |
I Lo choscla 5p 130 7,2 €22 18/40 0,8 0,56 181280 5,6 4,24 181160 3,2 2,4 131440 8,8 6,36 18I
- i : I ' ot ! I I
b G, gades, I | I | | i
PooAreMacdaus o 180 1,6 1,4 15180 1,6 1,16 18180 1,6 1,28 18 l t
b Ae diews draalus | 40 0,8 0,58 8l ' . 40 0,8 9,58 i
Cisnmus helgolondicus|160° 3,2 2,81 15180 Y 6 1,16 1501120 2,4 1,82 151120 2,4 1.8 151 I
Sa s sp NEo 3,2 2,81 100 120 2,4 1,82 10 . |
Ca wralanus sp | | 160 -i, 8 1,20 148 1,6 1,2 14120 T 24T 1,78 1
L) svcalanus sp 1360 7,2 6,32 181200 4 2,91 181520 10,4 7,88 181240 4,8 3,61 181560 11,2 8,09 16!
&) lempestea [ I I _ I ! |
scubellatal - I 146 0,8 0,61 9180 1,6 1,2 8l i
b ataeus sp 180 1,6 1,4 14140 0,8 0,58 141 80 1,6 1,2 14480 1,6 1,16 14
U (foneatirus vanus | 26 1,6 1,16 5140 0,8 061 ISIB0 b6 §,2 181240 4,8 2,47 15
| £ uangs sp (721,48 1,26 181280 5,6 4,07 18180 16 1,21 181240 4,8 I8 I1EN20 2,4 1,73 18|
| Fwoueta sp (160 3,2 2,81 17180 1,6 1,06 17t80 1,6 1,20 17180 1,6 1,2 171 I
| Ewoupipa acutifrons 1160 3,2 2,81 14l g0 1,6 1,21 141 g0 1,6 1,16 141
Vo L Ctedda flavicorndsii2 2,4 2,11 171200 & 2,80 171240 4,8 364 171360 7,2 541 1760 3,2 2,31 171
i Meccaocers clawsd 140 0,8 07 14180 1,6 106 H41A0 08 0E 180, 1,6 1,16 14
i Mieosetella rosea | 46 0,8 0,58 M40 0,8 4,61 110 0,8 08 1140 0,8 0,58 11
| Marwaianws minor 140 0,8 0,7 51 | ] ! I
it Aewalapus gracrlis 180 V6 1,4 C15I180 V6 1,16 15140 0,8 0,61 15180 16 1.2 15t80 1,6 1,06 15l
i Bitroma naps (160 3,2 2,81 181160 3,2- 2,33 181520 10,4 7. B3 1&1120 2,4 1,8 181460 3,2 2,31 181
I fitrons sp 1160 3,2 2,81 181200 4 2,91 18180 1,6 1,21 181280 4£,3 3,80 18100 12 3,67 18
¢ Dnioga sp } T80 §,2 2,33 131200 4 3,03 131240 4,8 2,61 13 |
Vo Farecdlopus parves 1800 1,60 1 4 1T 2,4 0,74 171160 3,2 2,42 17440 0,3 0.8 17140 0,8 0,58 17
i Fléiroraama sp |360 7,2 6,32 171920 18,4 13,37 171440 8,8 6,67 17i52010,4 7,81 17130 7,2 §2 1IN
v Alacrormana I / i : I | f I
aboowinalls 1400 8 7,02 21600 12 8,72 2 ! | i
Vo Fasudocslanus - o I i I I
! elongatus | I I i ' 140 0,8 0,52
Faircalanis pasuiys 134 0,68 0,6 12l 140 0,8 0,61 121 1 !
¢ Jagohirina sp 180 1,6 1,4 15180 1.6 1,06 15140 0,8 0,51 iSi40 0,8 0,6 i51 f
b Sradecithets sp | 140 0,8 0,58 10140 0,8 0,61 10080 Y& 1,2 10 t
o Laseliralnes 0 0,6 07 740 0,8 9,58 -7 | | I
$rmmmme R e o e e pumin el Frstmm e t
| $/T8TaL COPEPDOES 12826 56,52 43,59 13600 72 52,32 13120 62,4 473 [276G 85,2 41,4¢ 12800 56 40,47 i

¥ t e it kAt ikl R itk +
| UGNBRIS DE TAXONS | 20 ! 2 { 2 [ | 16 i
t - 7 B Sl ikt o e e e e e *

. " - -



= TABLE & WIT1 -ABONDANCE, DENSITE, OOMINANCE ET FREQUENCE DES DIFFERENTS TAYONS OE LA STATION 11 (Suile),

e - ¥ } - frmmmmmmmmremreaeene I e - +
.1 v Loripodiles I I : I b )
YoV Aractia claust i . ! | 80 1,6 1,16 TI

b falucalanns sp I i [ ! 140 0,8 0,58 13|
| U Clasoralanus sp i e 2,6 1,74 15020 2,4 1,82 1580 16 1,2 51120 2,4 1,73 151
. b Clerocalanus vanus | 180 1,8 1,16 14 | 140 2,6 &8 11
| Euselanus sp 1% 1,12 0,98 15140 0,8 0,58 15140 0,8 0,61 15440 0,8 0 151120 2,4 1,73 18)
| fuchagta sp | | 10 0,8 0,60 4l o 0,8 0,58 4
b Iskiocalanus sp l i ’ I i 40 0,8 0,58 8l
C U lwelcwtia flavicornisl ' 40 08 0,5 12180 1,6 1,21 MZilgd 3,2 2.4 200 1,6 1,16 121
| Gittona sp [ 180 1,6 1,16 14180 1,6 1,20 141120 2,4 1,8 141760 3,2 2,31 141
= | Plevronzund sp I i, | nz 2,4 1,8 S1ed 3,2 2,31 5
b Rhipcalanus nasustos 114 0,28 0,28 TI . | I | |
| Indelarninés | 146 0,8 0,58 5l | M0 0,8 0,58 S
pommmmmme - ] + == t poms - t
| $/TOTAL COPEPODITES 170 1,4 1,23 1400 & 581 1360 7,2 5,46 1520 10,4 7,8 1920 18,4 13,3
ommmmn - $ + + + - t
| NO#BRES DE TAXOMS I 2 I 6 I 5 ! 5 ] 1
s Yuplil | l 146 0,8 0-,‘61 15180 1,6 1,2 151120 2,4 1,73 18
( . I I | ’ t {
=i Liblpedes I | i | ( REPUPSES SURITS
I 8 livus sp I | 120 1,6 1,21 12t I
| | | | I o
o b dpipodes ! I | | I
b ¥ihida sp 180 1,6 14 3i I 14 0,3 0,561 3
f f | i } {
e daiacds I I ! ! i
. b pn wsia sp | 180 1,6 1,16 % | !
o ! | I_ | |
P, uled | I ! | I
I irasyoures I | 140 0,8 0,60 [if40 0,8 0,6 Mg 0,8 0,58 1
Cl b tia 120 2,4 2,11 181240 4,8 3,49 18140 0,8 G,61 181240 4.6 3,60 18l
C L dergstas sp | l 120 2,4 1,82 141200 & 3,00 14l
g o e ¥ : t # t R -
T TR DECAPODES 120 2,4 2,11 (240 4,8 3,49 {200 4 3,04 (480 9,6 7,22 140 0,8 0,58
' fom e o - + 4 + s $ + -
folBRE DE TAXANS | 1 ! 1 | 3 | "3 i 1
P - " 4 + fmmmman : $ +
f i Bl - JUSTACES 13676 71,52 62,76 14440 83,8 64,52 14120 B2,4 62,47 14400 BE 66,09 \4720 94,4 68,22 |
R } t 1 -- mmmm e +- +
b BREC BE TAXONS f T2 | K} I 34 ! 3 I 3 I
, forn mms te anmmammmem 4 - 4 frmammann e m———— denrerevreeannna reemmfrmnn——————— t
P EPTEMD CULAIRES | I I | I |
! i froeee I ' | I |
L i aria sp I ' 140 0,8 0,58 15140 0,8 0,61 15 18 1,6 1,16 15l
U ik huera sp t160 3,2 2,81 181200 4 2,9} 181240 4,8 3,64 181200 & 3,00 181260 4,8 3,47 18
g mmme - ; - ---u*--- + - + - ‘Il
, | [37AL & 'FENDICULAIRES 1160 3,2 - 2,81 1240 4,8 3,49 1280 5,6 4,25 1m0 & 3,00 1320 6,4 4,63 I
fm e mm S S et R —— +
! KOGMBRE! CE TAXONS I i I ? I 2 I ! i 2 !
Fommmmme “4 t 1= - t
1 GOLIDL ES | | | | | 1
| ! | I I | |
I Oelivlua sp 120 2,4 2,11 181160 3,2 2,33 18i240 4,8 3,64 151280 4,8 3,61  18i240 4,8 3,47 18

T Slade maurrice 8 1,6 1,4 15140 0,8 0,58 15080 {6 1,21 15080 1,6 1,2 15180 1,6 t,16 15l
. e e t + + - L L - --e-t t
| TOTAL TOLTOLTOES 1200 4 3,51 (200 4 2,91 320 6,4 4,85 1320 6,4 4,8 1320 6,4 4,63 |

3o o e man W m e ma ma - 1. -h o " o o 2 S ot e . gy iy i S Yy A o o g Fy [ I - - - 4 P




mmmmme - - + - t - S e s L R oo t
I POISSE (S I { i { I |
I I [ I I ‘ I 1
i Deu & pélagiques &0 3,2 2,80 181120 2,4 1,74, (8140 6,8 3,61 1880 1.6 1.2 181320 6,4 4,82 18
| Larees 120 2,4 20t 17140 0,8 0,58 17140 0.3 061 1TMG 0,8 06 17 [
---------- - + e oo L Tt
{ T0YAL HPPENDICULAIRES 1280 5.6 4,92 e 3,2 2,32 180 1,6 1,22 19 2,4 18 1320 6,4 4,62 I
oo -~ + - wmt - —pm=- mrmensaans §ummmemsmm e aeae—. Fmmmmmm e ceccavan +
| KOMER:S DE TAXONS t 2 I 2 ! 2 ! 3 l 1 |
Fommmm e i + + - + e - - -4
b LARVEY ! | f I I I
! I | I I | I
P Adlinitroques | [ I I I [
! CFhgronts sp) ) 140 0,8 0,58 10l [ g0 1,6 1,16 10l
| Asciging (telards) | 80 1,6 1,06 12180 1,6 1,21 12140 0,8 0,6 121 I
i Echirodaraes 1 I 1120 2,4 1,82 16140 0,8 0,6 160 |
! Enteropneustes 20 2,4 2,10 tned 1,6 1,16 17480 1,6 1,21 17 143 6,8 0,08 17
| Lamkeilibranthes | | 200 4 3,03 Si2d0 4.8 3,61 5} !
prmmmans - 4 - pe == e pmmmm o -+
| TOTAL LARVES N2 2,4 2,11 1200 4 2,9 (480 9,6 7,27 1320 6,4 4,81 nw 2,4 1,14 I
pmrm——— - + + t pommnmn mmmfumona +
- | NOHBSES DE TAXONS [ 1 i 3 I 4 (. 3 | 2 |

pommne e + t- ¢ et TEEREE s -- -+
| TOTA CF LA STATION 15698 113,96 100,01 16880 137,60 99,98 16600 132.100,07 16654 133,08 99,96 16920 1384 160,03 1
Frommmn e ~+ t + memmmmm—age -- O - +
( WCNB £S5 DE TAXONS ! 45 [ " 56 T 58 l sn ! 47 i
t legende @ A =-Abondance

d = densité

D = Dominance

F = Frequence (fi/18)



IF: €40 TX - AGONDANCE, DENSITE, DOMINANCE ET FREQUENCES DES DIFFERENTS TAXONS DE A STATION 12,

------------------- D etk Aattatbatatet bttt Sl b bbb bl Ll bbb Lttt bl bbbl ettt . - ]
Filets! RGT | wP2 PHYTA
pommmemm——————————— frmemcmem e ————— e it DL +
Fractions| 2500 p 1) 5004 ! [ 500-200 4 |
-------------------- e T B i e
. DOLOGIQUES A d 0 FIhA ¢ D FIA 0 FlA 0
............... .-.._-_--*.._---_-_--_---..--_-__-..____.._._..------__-_-_--..-..__.,..,--..--_..-..---._-..___-__....-------,.-,.__-.,..__.__-___j
3 | | | |
| l | I
o f o oguunfices I I ! I
Bring §p 1120 2,4 2,04 151240 4,8 2,87 15180 206 151120 1,88
[ | I :
e £ ailnians I [ I [
\abium gp (120 2,4 2,04 18180 1,6 0,9 18l 1240 (78
holiluce sp g0 1,6 1,36 12 180 2,05 12180 1,28
Fowcystis sp | | 180 0,51 10180 1,25
i ! | [
4 le.dll88 | | | |
A 'acantha | | I [
scolyaantha 180 1,6 1,36 181280 5.4 3,35 181160 1,54 181160 2,5
N T L T T T T * ....................................................................................................
| TOTé ROTISTES 1460 8 6,8 1600 12 7,18 1400 615 1680 10,63
| NOME! E OE TAXONS | ] | 3 | I
- C f ----------------------------------------------------------------------------------------------------- *
MEDU: E3 | I | I s
[ I l |
gbolia sp I | | 1,02 111
Su'auncella I | | I
bitentaculata 1200 4 3,41 17140 0,8 0,48 171160 0,51 17140 0,63
S —————— +_- ..................................................................................
OTAL 4EOUSES 1200 4 341 140 0,8 0,48 [1a0 1,53 140 0,63
--------------------- *--‘--‘l--—-l--------—-—----------n-——-————-‘--a.‘--------n u--—---—----------_-—--n--a-u-..-a-—---;--—---—-q-—’
OMBRE DE TAXONS | | | | I |
e - .' __________ - . - - -
5 IFHONOPHORES | I [ |
I | [ I
wlvlopsis tetragona 1160 3,2 2,712 151240 4,8 2,87 - 15| |54 15)
(telophyes | | | |
L appendiculatal 140 0,8 048 6l 2,05 8l
| Leasia sp 1320 6,4 5,45 181480 9.6 5,74 18I0 0,51 18180 1,28
I Mugyraea atlantica | 180 1,6 0,9 111 02 111
I sulcwléolaria sp I | | 1,02 141
| Indzlermings (40 0,8 0,68 7140 0,8 0,48 7180 160 125
+—-—_.._-—- ------ {, - S R W -
| T0TA. SIPHONOPHORES 1520 10,4 8,85 1880 17,6 10,53 1160 3 HE 2,5
| NOMSE OF TAXONS [ 3 | § | 3 |
o s o e
I CTENIIRES | | I i
| | I |
Beroe ovala 0,02 0,02 gt 0,02 0,00 Bl 0,03 8l
Indetet ainds 13 0,06 0,05 1 ! 0,00 8!
TOTH. CTENAIRES 4 0,08 0,07 I 0,02 0,00 i 0,0
NOMERE DE TAXINS ! 2 | 1 I I




| CHAE "DBNATHES
|

3,9 3,97

I f
I |
| Sapiéta sp 1198 181640 12,3 7,65 18180 1,6 1,6 181560 11,2 7,17 18120 2,4 1,88 18l
+ 1 + b o g s e e pommmmemmm e ———— ==t
| POLYCHETES I f ! ! | |
[ I b f [ (
| Larvis diverses 20 2,4 2,04 18160 3,2 1,91 18140 0,8 0,8 i8l160 3,2 2,05 181200 4 3,13 181
$ommma i + $ - fnmmmmmmmmmm—m—An e — e —m o ————— oGS AA AL - ——— +
i CRUS "ACES I ! o | I !
I | | I I [ |
I+ L dogeces, I i I I | |
[ Evidne sp ( - 1280 5,6 3,35 13180 1,6 1,6 13l 1120 2,4 1,88 13
| Fodlia avirosiris 1120 2,4 4 161240 4,8 2,87 16l L1068 0,8 16 l
i lodomsp 18 1,6 1,3 17180 1,6 0,9 17020 2,4 24 17020 2,4 Y60 17180 1.6 1,25 17|
pmmmee + t mmmmm e came e ————— e —mmmt
t $/71°AL CLADOCERES 1200 4 3,4 1600 12 7,18 200 4 4 160 3,2 2,056 1200 4 313 |
e -~ : t B - - - m——————— ~4
i NGWBTES DE TAXONS I 2 I 3 ! 2 I 2 I 2 |
3= - - t -—-- - - o= - SRCTEELEEEPAL R R 1
| v Qafracgdes, [ b I : | ! |
| Coachoocia sp 1240 4,8 4,09 1Bl600 12 7,18 181120 2,4 2,4 181320 b4 4,1 BB &4 5 I8
I { i ' l I I -
i v fopogodes I | [ | { I
U Acartia clausi I I 140 0,6 0,6 15140 0,8 0,51 15140 0,8 0,63 13
| Ae'ideus arwalus [ l [ 16 0,8 0,5t 8l |
I Calanus helgolandicus| 1240 4,8 2,87 151120 2,4 2,4 1S11E0 3,2 2,06 151, |
[ Calapus sp 182 1,6 1,3 10l (120 2,4 2,4 10 I I ]
| fatocalands sp ! 20 2,4 1,44, WN20 2,4 2,4 14180 1,6 1,02 460 3.2 2,8 14
I ‘ailropages sp 20 2,4 2,04 1201120 2,4 1,44 121120 2,4 2,4 120240 4.8 307 12 |
{  eatropages dypicus 1160 3,2 2,72 181120 2,4 1,44 13140 0,8 0,8 13180 1,6 1,02 13 !
b7 heddivs sp i 140 0,8 0,48 3l . 1200 4 2,5 3l I
b Nawocalanus sp 1120 2,4 2,04 181640 12,8 7,65 181120 2,4 2,4 181320 6,4 4,) 1840 08 0,63 18I
| lon‘iia sp 180 1,6 1,3 2 i 40 0.8 08 2 i
| loreaeus sp i 40 0,8 0,48 141 [ en 3,2 2,8 14l
| iewcalanus vasus | 80 1,6 0,% 151120 2,4 2.4 1S 126 2,4 1,88 151
| Eucilanys sp 1106 2,02 1,81 161360 7,2 4,31 181160 3,2 3,2 181320 £,4 4% 1820 2,4 1,88 18
| Eucraets sp 20 2,4 2,06 {7140 0,8 0,48 174 80 1,6 1,02 17140 0,8 0,63 171
Vo Eutvpina acudifroas | I 80 1,6 1,6 440 0,8 051 14180 1,6 1,25 14l
L Helptilus sp 20 2,4 204 § A [ ; - '
Vo Iehwedlanus sp - | i | | 180. 1,6 1,28 9l
b Leceutia flavicoralsi 180 1,6 0,96 17180 t,6 1,6 11Mied 3,2 2,08 170120 2,4 1,88 17|
| Meremocera clavsi 140 0,8 0,68 14140 0,8 0,48 14140 0,8 0,8 14160 0,8 05!, 14140 0,8 083
I Mieocsetalls rosca | 146 0,8 0,48 11l 140 0,8 05 ° 146 1,6 1,25 N
| Msrgalaaus wivor 180 1,6 1,36 Bl I | ! o
| feocalanus graciliz 180 16 1,36 18180 1.6 0,9 %! nw 2,4 1,54 i5l . t
I i vns nans 1240 4,86 &,09 180180 3,2 1,91 181160 3,2 3,2 181520 10,4 6,66 18180 1,67 1,25 18I
b wma sp T2 2,40 2,04 1120 2,4 1,44 TRI240.4,8. 4,8 1880 1.6 102 1812400 4,8 8,75 18
b ga sp I 1160 3,2 1,91 1740 4,8 4,8 1hwewd 12 769 131120 2,4 1,88 13
v e cdlenus parwws 1160 3,2 2,72 171 1120 2,4 I,4 171820 10,4 6,66 171160 3,2 2,5 N
¢ FLovoRanaa sp I 180 1,6 0,9 171400 § &8 1780 1.6 1,0z 17320 6,4 5 1!
© Rk calanus masutus 148 0,96 0,82 121 | 14 048 051 12160 0,8 0,63 1M
L3 hirina sp { 186 1,6 0,96 15l I 40, 90,8 0,63 15
v e ora longicornis | [ ! 0 08 0% 3 |
i Tei ra stylifera I (40 0,8 0,48 980 1,6 V6 9180 1,6 1,02 9140 08 0,63 W
3 - rmen mtesmmammmeecane} ; vrfmmmn e PR #== m———lee- - -4
SR L CITERGURS {1674 33,48 28,48 1zew0 53,6 32,08 12400 43 4§ 13960 79,2 50,68 {2020 42,84 33,18 |
§ e emei - e m e ———— -4 . - ermfm— - Pa— =4
wbgE 508 TAINS | 15 ! 18 I 24 I 20 |

- s - !-l--o‘-n----*--l--‘.‘----

- —

muse e epam.




s

G ) Than! ALONDANCE

, DENSITE, DONINANCE ET FREQUERCES DES DIFFERENTS TAKONS DE LA STATION 12 (Suite),

1 1o by

foo men pmmen 2o Sasr e ommanmmmmm e, e m - -4
o wdates ot | [ ! | i
Ace tia clavsi | dul Pyl | i 4 0,8 063 7

C Cal i e (i iaide | ; Mo 0.8 96 3
(a! cilanus sp b ) M0 08 08 1340 0,8 0,5 1340 08 06 131

| Cen ripages sp AR 140 0,8 0,48 71240 48 48 T | |
I Cla swalams sp | 80 1,6 0,9 15140 08 08 151 120 2,4 1,88 1§
| Ot oralanus vanug ) iET R & | 4 0,8 o561 1M |
L Euc lanvs sp 1186 8,12 2,66 15180 1,6 0,9 15 140 0,8 0,5t 151 |
| 0i1ona sp 180 1,6 1,3 14180 1,6 09 14180 16 16 1480 1.6 1,020 4200 4 313 14
| Onoga sp | | 10 4,6 0,8 | 120 2,4 1,88 8l
| Far calanus privus | | I 49 0,8 0,81 8igo 1,6 1,28 8
|osepoibas indeterningsidy 0,8 068 S | | I |
- i i R = : ¥ ’ T ; Y 3 Sodrannen b £ 34 g '—_. f +
| §/T07TiL COPEPODITES 1276 §,52 4,7 1280 5,6 3,3 1440 8,8 8.8 1240 4,8 3,06 640 12,810,038 |
frm s s - 4 et 4 +- - _ ' *
| NOMBFES DE TAXONS | 3 { 4 [ b | 5 ! 7 [
et L DAL bbb Loy + jersnmmnanacsnssnss s LsnsssssnEsesnSSmee- o e e o Sy e e - +
v Natodid 180 1,6 1,3 18l i 80 1,6 1,02 15180 1,6 1,25 15l

L | | | | ! |
(v Euphausisces | w4 | I I |
. Euphausia sp 1240 4,8 4,08 §i ( 008 a5 9 |
| Stide calyplopis | | [ | i 0,8 0,63 3l
4 | | | I ! |
o+ Qesapodes | | L ! | |
| Brichyoures | 0 0,8 0,48 111 80 1,6 102 e 08 063 11
| Netantia 1120 2,4 2,00 181200 4 2,38 181120 2.4 2,4 8 g0 1,6 1,25 18
i Sevgestes sp 20 2,4 2,04 W20 2,4 1 44 14 180 1.6 1,02 14ne0 3,2 2.5 4l
e + Prommmmmem——————eemenasssmm e frmammre s o mem———————n - +
| &/T0°AL DECAPODES 1240 4,8 4,08 130 7,2 4,31 120 2,4 2.4 1iE6 32 204 028 5,6 4% |
o + e e e S fom e ————————— e S S ———— 4
| NOMEHES DE TAXONS 1 2 [ 3 1 1 : 2 | 3 |
o i m———— - + oo e e S jomr rmma s s e e S S -——— +
| TOTA. CRUSTACES j2950 §9 50,2 14520 90,4 54,11 13280 65,6 656 14960 95,2 €348 (3RR0 73 6 87 & !
fommmn e ——— = e ma e .- tewmnmeee - -m +
| MOMECES OE TAXONS | e ! 31 | V) | 3 | 35 |
fmemme immmm e £ ¥ - +- - +
| MOLL 'SQUES t JERETCIERRE I | [ |
| By i | [ | |
(19565 5P 180 1,6 1,3 1140 08 048 11 180 1.6 1,02 11180 1,6 1,28 N

L wacina 5p perd. iyt P60 3,2 1,9 4180 1,6 1,6 14180 1,6 1,02 W60 3.2 2,5 4

. Indelernings 180 461,35 6180 1,6 0% 60 08 08 Enw 24 154 &K 0,86 0,63 6!
------ fomes wmmmenninnd - o m———— - +
| TGTA. MOLLUSQJES 160 3,2 2,72 1280 56 3,35 1120 2,4 2,4 1280 5,6 2,58 1280 5,6 4,38 |
B - ¢ S —m—te -—-- -4
| NOM RES DE TAXONS | 2 I 3 | i | 3 i 3 I
+ wmme + e T - --- -+
| APF NDICULAIRES | ! | | I i
| I ; | | | | |
| “dtillaria sp 180 1,6 1,3 151160 3,2 1,91 16 o 6,8 9,81 15180 1,6 1,25 18I
| Lkopleura sp 1200 4 @4 181280 5,6 3,35 18180 16 1.6 130 16 1 18180 1,6 1,25 18l
pmem—— - + ; ------------ FE—————————— R Lt ettt +
TOTIL APPENDICULAIRES 1280 5,6 4,77 1440 8,8 5,26 180 1.6 1,6 1120 2,4 1,53 1160 3.2 2,8 |
pomminmme + et R S cememmammaso e e +
| NOMERE DE TAXONS I 2 | ' | 1 I 2 | 2 |
fmmmes wme e 4 cemmmemmmegemeemnm——— -- -




TABLEAU 1X ~ ABONDANCE, DENSITE, DOMINANCE ET FREQUENCES DES DIFFERENTS TAXDNS OE LA STRTION 12 {Suite et fin),

+ -- 1 - + e aan EECEE S PRI For e e e +
| BOLIGLEIES i | | I I ]
I I i I [ [ [
I olicluw sp 1280 5,6 4,77 151240 4.8 287 181200 4 4 180120 2,4 1,66 181400 8 6,25 1§
£ Ghage wurpice 1120 2,4 2,04 151160 3,2 1,91 151120 2,4 2,4 15180 1,6 1,02 151120 2,4 1,88 185
pomeemmmns e TETS prmmem et e e e e trommen -- - - -t
| T0TAL NILIQLIDES 1400 '8 6,81 (400 '8 4,76 1320 6,4 €4 1200 4 2,5 1520 10,4 8,13 |
premmene- -- ---t - e o e -t
! NOMERES OE TAXONS | 2 | 2 I 2 | z | 2 |
B e 4 —po-n- e +
| POTSSONS | | | ! | |
! | l ! . } A !
i Oeufr pélagiques 1960 3,2 2,72 18140 0,8 0,48 181120 2,4 2,4 181160 3,2 2,05 181120 2,4 1,88 18
b Latw s 1120 2,4 2,04 17| 180 1,6 1,6 17140 6,8 0,5 1N I
R TR + } - momm e ———— T ety - t
i TETAL -HISSONS {280 5,6 4,76 140 0,8 0,48 1200 4 4 1200 & 2,56 nw 2,4 1,88 1
fommmmmm oo e e B ‘ - - T +
| KOMGRE OF TAXONS | 2 " I ! 2 ) 2 ! ! |
D - t + ~femeen --+
i LARVES I I 1 | ! |
I I I ! ! I I
L Actiaaires 180 1,6 1,36 &l | I | I
© Brtinoiroques 1 i | I | I
(Phoronis spy 180 1,6 1,36 10180 1.6 0,96 10i80 1,6 1,6 10140 £,8 05 101120 2,4 1.8 10
Astidse (letards) | 140 0,8 0,48 {2i40 0,8 0,8 12140 0,8 0,5 12 1,6 1,25 121
Echincdernes i120 2,4 2,04 16140 0,8 0,48 {6l 20 2,4 1, 16180 1,6 1,25 181
Entercpneusles g0 1,6 1,26 17180 1,6 0,9 17140 0,8 0,8 1710 0,8 0, 171160 3,2 2,50 171
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TABLEAU XIII.-Fésumé
pour les differents taxons de Ccpépodes.

“es obervations faites

par divers auteurs

SOENEN

lien ROSEct | MAZZA | OMALY | SOENEN| SEGUIN | [Auteur,date et licu 'ROSEet | MAZZA| OMALY ]SEt N
) VAISSIE. [ & observation VAISSIE. | ; E
1952 53 | 1967 | 1968 1969 1973 | 1952 53 | 1967 | 1968 1969 l 19 ;
;e A ¢ ¢ A M5 (4 (5) | Copepodes ; 2 3) (9 1 (5
2L, " A 1+ + + Haloprilus  acuiifrons. S 8 bt + i
IS, 55l - / - ! Haloptilus  longicornis + | [/ # | P g
sp. + { / / ] Haloptilus  sp + T + / + o ]
gracilis. > 4+ + - - Heterorhabdus pa pilliger. - + / + N
clgolandicus. - + - + - Ischnocalanus gracilis ! ! Ko =l _J
minor. + + + + - Ischnocalanus tenuis j / / ! B ]
D. + + + - Ischnocalanus sp. - * + + W
tenuicornis. + / / + + Lubbockia  squillimana.. + / / + = ]
sp. + / + + - Lucicutia  flavicornis. + i / + & o
chierchiaea. L+ - - + + Mecynocera  clausi. + + + * 20, SN
sp h ¥ + + + + Microsetell.. rosea. + / { * o
typicus. + + / + + Oithona plumifera + + + 0 %
D. + + gt / / Oithona  nana. . 2 % * + +
arcuicornis. + + “ + + Oithona sp. + e = s +
sp. + + . + + - Oncaea sp. + + + + Ld
scutellata. + + / + : Paracalanus  parvus. + * ¥ + +
? - + + - + Pleuromamma  abdominalis. + + + + +
sp. + - - - ~ Pleuromamma  gracilis + / / + s
vanus. + + / / / Pleuromamma  sp. + + + + +
attenuanis. + / + + Pseudocalalarus elongatus. / / / / £
crassus - + . - + Rhincalanus  nasutus. + + + + +
elongatus + + + + + Sapphirina  sp + + + + +
monachus + + / + ] Scolecithrix sp. + / / + e
sp. I + + + + Scolecithricella dentata. + + / / ke
P + + + + + Temora longicornis. + + { + .
rcutifrons - + 4 + + | !Temora ityii fera. + + + + * 1
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